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Kilvin Janos magyarazata Pal apostolnak
Timotheushoz irt leveleihez.

I. LEVEL.

Tartalom.

Ugy gondolom, hogy ezt a levelet inkibb a masok — mint
a Timotheus kedvéért irta az apostol, amiben velem egyet fog-
nak érteni, akik mindent pontosam méWegelnek. Nem tagadom
ugyan, hogy Pilnak nem lett volna' stindéka 6t is tanitani és
figyelmeztetni: de azt allitom, hogy ez a levél sok dolgot tar-
talmaz, amiket megirni felesleges lett volna, ha tisztin csak
Timétheussal lett volna dolga. It volt 6 és még nem birt ele-
gendo tekintéllyel az izgiga emberek megfékezésére, akik 'r:I:
szemben lizadoztak. Kitanik a Pil szavaibél, hogy voltak
sek, akik felette nagy pégdsségikben nem ssivesen akartak
kinek cng:ddme!kﬂn akiket késtbben olyan uag?mviﬂﬂs
fatstt, hogy a gyalekezet felravarisinak nem voltak hajlandok
végetvetnl, hacsak valaki, Timétheusndl idésebb ember kozbe nem
H.p Hasonléan kiténik az is, hogy Efézusban sok elintézni vald
volt, ami mind a P4l jdvihapyisit és nevét vette igénybe. Tehat,
amikor Timdtheust sok dologra kivinta figyelmeztetni, az 6
neve alatt misokat is inteni akart.

As elsd réssben bizonyos napyravigyokkal stemben fegy
verzi fel Timotheust, akik hasrontalan kérdésel felvetésével kc[-
lették magukat. Hihetoleg zsidék voltak ezek, akik, noha tér-
vényességet szinleltek, az épitést mellézve csak haszontalan vitat-
kozdsokat keltettek. Pedig az Isten térvényének e megcsufolisit
leglevéshbé sem szabad eltdrni; abbdl semmi hassnot hézni nem
lehet, hanem csak anyagot talilni benne a fecsegésre és annak
leple alatt képtelen badarsipokat az egyhiz terhelésére huz-
nilni fel. liyen megrontas tébb korszakban uralkodott a pi
alatt, mint kellett volna. Mert mi volt a2 srkolasstikus thm a.
mint Gres és semmitérd elmélkedéseknek rettentd chaosa?
ma is vannak igen sokan, akik az Isten igéjének ta
a sajit n::]]emessdi&kd litogtatitke s mintha wviligi bﬂmlkc&és
volna, tréfit Gznek wvele. Timdtheusnak megi Pil, hogy a:
ilyen banok feddésében segitségére lesz és steti arra, amit
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Tartalom.

a torvénybél kélondsen meg kell tanulni; hogy kitinjék, hogy
a torvénynck megrontdi azok, akik azt mds célra haszniljilk.
Azutin, hogy tekintélye megvetés tirgya ne legyen — miutin
méltatlan voltirdl vallomdst tett — egydttal dicsekedve hirdeti,
hogy at Isten kegyelme mivé tette 6t. Viégil a [ejezetet egy so-
Iyos kijelentéssel fejezi be, amellyel Timétheust megerdsiti az
igaz tudomdinyban és jo lelkiismeretben, misokat pedig a Hyme-
nacus és Alexander példijaval megfélemlit.

A maisodik réssben rendeli, hogy a nyilvinos konyérgések-
ben mindenkit ajinljanak az Istennck, kiviltképpen az uralko-
dokat és hivatalnokokat ; 5 mellékesen érinti, hogy mi hastnot
hiz a vilig a polgiri korminyzishél. Es hogy miért kell min-
denkiért kénybrégni, azt arzal indokolia, hogy az Isten az altal,
hogy az evangélivmot és a Krisztus kozbejirdsit mindenkinek
odanydjtja, azt mutatja meg, hogy mindenkinek Gdvosségét
akarja. Ext a sajit apostolsipdval is megbizonyitia, mint aki ka-
léndsképpen a pogdny népek szimdra rendeltetett, Ezért min-
denkit az Isten iméddsdra szdlit fel, akdrhol lakjék is valaki
— aztin elbeszéli, hogy ilyen alkalommal a szent gyalekezet-
ben milyen szerénységet és alisatozsigot lkell az asszonyoknak
tanusitzniok.

A harmadik réssben, miutin megemliti, hogy milyen ki-
tand hivatal a pilispdkség, az ipazi plspék képét rajzolia mep
és felsorolja azokat a kivilo tulajdonsigokal, amiket a pispok-
nél megkdvetelnek. Azutin megszabja, hogy milyencknek kell
lennidk a diakonusoknak s dpy az 6k, mint a phspokék felesé-

ének. 5 hogy minél nagyobb buzgosigot és lelkiismeretességet
orditson Timétheus mindezeknek megtartisira, emlékezetébe
idézi, hogy mit jelent az egyhdz igazgatisaval foglalkozni, ami
az Istennek hiza és az igazsdg oszlopa. Végal az egéss mennyei
tudomanynak leplébb részét, mintepy sarkpontjat emliti fel, az
Isten Fidnak testben valdé megijelenését, amivel szemben minden
egyéb semminek tartands, amikkel — amint litta, a magok
fitogtatisira vetemedett emberek kizirélag foglalkoznak.

Ami a kévetkestket illeti, a negyedik rész kezdetén szipn-
rian elitéli a hizassagot és ar éthezést korlitozd hamis tanckat,
dgyssintén ama legfobb dolgokkal Gssze nem illé haszontalan
meséket.

Artin megjegyzi az apostol, hogy & maga, és a lepiGbb
dologhoz ragaszkodo istenfélok csak azok ellen harcolnak, akik
nem képesek elviselni, hogy az él6 Istenbe helyezzik remény-
ségiinket.

eds dtodik réssben. miutin a feddésekben mérsékletet és
szelidséget ajinl, az ﬁrv_clgvckrﬁi beszél, akiket akkor az egyhd:
szolgdlatiba fogadtak. Tiltakozik az ellen, hogy kivétel nélkal
minden &zvepyet felvepyenek, hanem csak arokat, akik arra-
valosdgukat epész életitkkel bebizonyitottik s a 60-ik évet elér-
ték és semmiféle csalidi terhiik nincs. Azutin a presbyterckre
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Tartalom.

tér it és figyelmestetést ad arra, hogy miképpen kell velik binni
ugy az életmédot, mint a tanitist illetéleg. Ezt a tanitdst egy
salyos bizonyitissal mintegy szentesiti és ajbsl tiltakozik a:z ellen,
hogy egveseket meggondolatlanul a presbyterek soriba felve-
gyen. Azutin tanicsolja, hogy egészségének fenntartisa céljabol
viz helyett bort igyék. A fejezet végén pedig inti, hogy a nem
nyilvinos banoknél a megitélésben dvatos legyen.

A hafodik réssben a szolgik kotelességérdl rendelkezik, ez
alkalommal korhojla a hamis tanitdkat, akik hivalkods elmél-
leedés felett vitatkozva, inkibb meggazdagodisra, mint épitésre
torekednek s kimutatja, hogy milyen veszedelmes betegségy a
kaprsisdg. Ezutin ismét a fennebbihez hasonld bizonyitishoz
fordul, nehogy a Timétheusnak adott utasitis hiabavalénak tén-
itk fel. Viégil, miuvtin mellékesen megemlékszik a gazdagokrdl,
ismét évja Timoétheust, hogy hasrontalan tanitisokba bele ne
keveredjék.

& El

A pérdp Talgali-val, mely azt mondja, hogy er a levél
Laodicedbol kaldetett el, nem értek egyet. Ugyanis, Pal a bar-
ténbél a Kolosszébeliekhez irt levélben azt illitja, hogy a Loadicea-
belieket sohasem litta: s ezéet azok, akik azon a véleményen
vannak, amelyet nem fopadok el, kénytelenck Kisizsiiban két
Laodiceat felvenni, holott az irdk csak egyet ismernek. Tovdbba
Pal, sajit szavai szerint, Timétheust an hagyta hitra,
amikor Macedonidba ment. Est a levelet vagy dtkdzben irta,
mielott oda megérkezett volna, vagy visszatérése wtin, miutin
utazasit mdr befejezte. Az bizonyos, hogy Macedoniatél sokkal
messzébb wvan Laodicea, mint Efézus, s nem valdszing, hogy
visszatérése alkalmaval Efézust mellszve Laodiceiba ment volna:
iiiléndsen, mivel Efézusba sok dolog hivta. Ennélfogva inkabb
dgy gondolom. hogy mishonnan irta. Ambir ennek nincs olyan
nagy jelentésége, hogy a mis nézeten levékkel vitatkozni akas-
nék — mindenki maradjon meg a maga véleménye mellett —
csak azt emlitem meg, ami (22 én véleményen szerint) elfo-
gadhatobb.



I. Tim. 1 :1.

Magyarizo jegyzetek az elsé levélhez.
I. RESZ.

1. Pil, Jézun Kelaztus apostols & mi meg-
tarté Istendnknek és Jézus Krisstusnak a mi re-
ményeéglinknek rendelése nzerint,

2. Timétheusnak, az én ipar flamnak a
hitben : Kepyelem, irgalmassip &3 bikeasépy lsten-
150, a mi Atyinktol & Erlsztus Jézustdl, a mi
Urunktdél

3. A miképpen Maczedéniiba menctelemkor
kértelek téged, hogy marad] Efézuaban, hopy meg-
mondjad némelyeknek, ne tanitsanak mds tedo-
mianyts

4, S¢ mesthkel é3 vige-homza nélkidl wald
nemeetadgt tiblizatoklal ne foplalkoszanak, a me-
Iyeh inkibb versengéseket timasctanak, mint Is-
tenben vald éphlést a hit &ltal

). Pil apostol. Ha csak Timotheushoz irta volna ezt a le-
velet, nem kellett volna az ,,apostol” cimet hangsulvozni s olyan
értelemben tenni a nevéhes, ahogy van. Nem lehet ugyanis két-
sép az irdat, hogy Timotheus megelégedett volna tisstin csaka
név megemlitésével : hiszen tudta, hogy Pil a Kristtus apostola
s nem volt szkséy semmiléle bizonyitisra abbél a célbol, hogy
benne bizzék, onként is elégpé kisz volt arra, s hosszas érint-
kezés folytin hozziszokott ahhoz. Tehit inkibb masokért van
¢z a megnevezés, akik nem voltak hajlandék meghallgatni ot,
vagy nem kénnyen nyugodtak bele beszédeibe. Az ilyen embe-
rek végett vallia magit Krisztus apostolinak, hogy ne merdszel-
jek kevésre becsilni, amit ir. S apostoli hivatisit az Isten ren-
delésével vagy hatdrozatival bizonvyitia : mivel senki sem teheti
magat apostolld, hanem akit az Isten arra rendelt, a: valdban
apostol és méltd a tissteletre. Apostolsiginak pediy nemesak
Istent ar Atyit tesri szerzdjévé, em a Krisztust is hozzikap-
csolja. Mert az egvhiz igazgatisiban semmit sem tess az Atya,
csak a Fic dltal, azaz epyisttesen a Fidval.

Az Istent meglartdnak nevezi, amely cimmel gvakrabban a
Fiat szokta illetni. De ar Atyihor mkabb illikk ez, azért is, mert
O az, aki a Fiot nekink adta. Tehit méltin tulajdonitia mind



L Tim. 1:2-3.

a kettdnek a mi megtartisunk dicsdségét. Mert ugyan honnan
van a mi megtartdsunk } MNemde onnan, hogy a: Atya agy
szeretett minket, hogy Fia dltal akart megtartani, Hogy astin
Krisstast a mi reméngséginknek nevezi, sajitszerden illik ez a
Krisztushoz. Upyanis akkor keidink igazin remélni, amikor a
Krisztusea tekintink : amennyiben egyedGl csalk benne rejlik a
mi Gidvosséglink forrdsa.

2. Dimdtheusnak, as én igas fiamnak. Nem jelentéktelen
dicséret az, amivel Pil azt fejezi ki, hopy igaz és nem méltatlan
fidnak nevezi Timétheust: s azt akarja, hogy ilyennck ismerjék
el mdsok is. Ezért Timébtheust Ggy ajinlja, mintha a misodik
énje volna. De, hogy illik ez dssze Krisztus véleményével: ,,Atya-
toknak se¢ hiviatok senkit ¢ foldon ?* (Maté 23:9) Ugyssintén
az apostolnak azon allitdsival: Ha test szerint sok atyitok is
van, mindazoniltal egy a lelkek Atyja? (L Kor, 4:15, Zsid.
12:9). INézetem szerint Pil agy alkalmasza magira az Atva
nevet, hogy az Isten dicsoségébél szemernyit sem tagad meg s
nem von el. Kézmonddsszerden fejeste ki magit: Az aliren-
delt nem harcol felettesével, llyen Pilndl az atyai cim,
Istennel valé vonatkozisban. A hithen mindencknek epyedali
atyja az Isten, mivel a maga igéjével és Szentlelkével mindene-
ket megdjit s mivel e Gl & az, aki a hitinket megerdsiti.
De akiket arra méltat, hogy ebben szolgii legyenek, azokat a:
o tiszteletének koslésére el is bocsditia ; de g[g-y, hogy az aszol-
gilat n&mhbmm ne valjék. Tn::; klmﬁthmmaék E[:nlé:i
atyja az ;mérﬁmﬂ'gharyﬁ mondjuk, az egyedtili. De
Pal, aki az Isten szolgaja volt, a ‘lrimﬁthzu: sziletése tekinteté-
ben mintegy masodjogon maginak koveteli az atyai cimet.

Kegyelem, frgalmassdg. E szerint szokisa ellenére az irgal-
massigot késépre tette, talin kaldnds szeretetbsl Timotheus
irint, s nem tartja be szigordan a sorrendet; mert, ami késéb-
beni, elobbre teszi, t. i. a kegyelmet, mely az irgalmassdgbol
kovetkezik, Ugyanis eloszor kegyelmébe fogad az Isten s azutin
szeretetével elhalmoz, mivel irgalmas. Kdaldnben nem szokatlan
dolop a magyarizat érdekében az okot ar okozat utin tenni.
A kegyelem és béke kifejezésekrsl masutt spélunk.

3, Amiképpen kérlelek léged. Vagy a beszéd hézagos, vagy a
gorog kotoszo fra felesleges. Egyébként az értelem mind a két
modon viligos. Elészar emlékezetébe idézi Timotheusnak, hogy
miért kérte arra, hopy Efézusban maradjon. Ugyanis, mivel ezt
az annyira kedves és hoséges munkatirsit magdtél csak nehés
kényszerdségbdl bocsitotta el, hogy kotelességét, melynek elvég-
zésére mas akirki nem volt hozzi hasonld, buzpén elvégesze,
¢ gondolatnak Timétheust erésen kellett dszténdinie nemecsak
arra, hogy az idot hidba ne vesstegesse, hanem, hogy magit
kitinfen ésne kézdnséges médon viselje. Ezért mintha feddens,
arra inti, hogy szilljon szembe az dltanitékkal, akik a tiszta
tudominyt meghamisitottik. Hogy Efésusban a sajit szerepét
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L Tim.___i : 4,

Timétheusra bizta, ebbél lelkiismeretes gondoskodisit kell és:-
revennink. Mert Ggy [iradozott a késébbi gyalekezetek meg-
szerverésében, hopy az eldbbiek ne maradjanak pisrtor nélkal
S valéban nem kisebb erény a szerzeményt megtartani, mint
valamit megszerezni. A ,,megmondiad” kifejesés a hatalmat je-
lenti, amennyiben Pil hatalommal ruhdzza fel Timétheust, hopy
misokat megfékezzen.

Ne tanitsanak mis fudomingl.”) A gbrdg sz6, melyet Pil hasz-
nalt dsszetett sz s azért vagy gy lordihatd, hogy misként, azaz j
modszerrel tanitani, vapy mdsf tanitant. Az Erasmus ,kutatni®
torditisa nem tetszik nekem, mivel azt a hallgatokra lehetne
érteni, Pedig Pil azokrdl beszél, akik nagyravigyisbél ¢j tani-
tisi modot alkalmastak. Ha ogy értelmezzik, hogy maskénf ta-
nitani, viligosabb lesz, Ugyaniz ezzel a kifejezéssel évja Timot-
heust, hogy ne tirje, hogy uj tanitisi modszerclet vezessenck
be, amelyek nem vignak odssze azzal az igazi és természetes
médszerrel, amelyen & tanitott. Igy egy masik levelében a
hypotyposist, azaz ax & tanitisinak eleven modszerét ajinlja.
Mert miként egy az Istenck ipazsiga, Gpy annak eldaddsi madja
is egyszerd, azaz a legkeviésbbé sem felcicomdzott, melyen inkibb
érzile a léleke méltésdpa, mint az emberi ékessrélis pompija.
Aki ettd] eltér, magit a tanitist ferditi el és hamisitia meg.
Tehit azt, hogy , misként tanitani’ a kalsé formara kell vo-
natkoztatni, Ha Ggy értelmeszik, hopy ,,mast tanitani”, az az
anyagra vonatkozik. Mindazaltal meg kell jegyesni, hogy nem-
czak ast a tanitist nevezi mispak, amelyilk az evanpélivm tiszta
tanitasaval nyiltan szembeszall, hanem, amelyik a tiszta evan-
géliumot uj és idegen jelekkel vagy megrontja, vagy istentelen
okoskodisokkal elhomdlyositja. Mert minden emberi koholmany
annyi, mint az evangélium megrontisa. Es akik az Irissal isten-
telen médon jitszanak, azért, hogy a keresztyénséget dicsckedés
céljaira forditsik, homilyt boritanak az evangélivmra. Eszerint
az ilyen tanitisi mod teljesen idegen az Isten igéjétdl és a tani-
tasnak attél a tisztasigatol, amelyben megmaradisra inti Pil
az efézusialkat,

4. Se mesékhkel ne foglalkossanak. Meséknek nevesi (véle-
ményem szerint) nem annyira a hazup kitalilisokat, mint in-
kibb a haszontalan fecsegéseket, vagy semmiségeket, amiknek
semmi alapjuk nincs, Ugyanis megtorténhetik, hogy valami nem
hazugsdg, mépis mese. llyen értelemben irt mesetdrténelmet Sue-
tonitus Tranquillus, Livius meg mesélt a nélkil, hogy alaptala-
nul fecsegett volna., Nem kétséges, hogy a girdg szd ,ubdoc”
{ezt a sz6t hasznilja itt Pal) haszontalan Hmm:iatr;( {pdvania)
jelent, Azzal, hogy példa kedvéért egy esetet felhoz, minden
kétsépet eloszlat. H:rl: a mesék kozé szamitja a nemzetségekrél
vald fejtepetéseket: nem azért, mert minden harupsig, amit

*) Kdlyin lgy forditja: Ne aliter doceant = Minképp ne tanitsanak.



L Tim. 1:4.

azokrdl mondani lehet, hanem mivel hiabavalok ¢és eredménvte-
lenele. lgy lesz tehit helyénvald meglejteni ezt a helyet: Ne
foglalkozzanak mesékkel, amilyenek a nemszetséptablik. [lyen az
a mese-torténelem, melyrdl Suectonius emlitést tesz, s amely a
tuddsck kozil is a jozaneszGek elStt méltin nevetsépes volt min-
dig. Mert lehetetlen, hogy nevetséges ne legyen az ilyen firado-
zis, azaz a dolgok hasznos ismeretét hattérbe szoritva az Achiles,
vagy wutodainak kutatasaival tolteni az idot s a lelket Priamus
fiainak felsoroldsival firasztani. Ha gyerckes tudominynil sem
tarjik meg est, ahol gydnydrkddtetésedl van 826, mennyivel ke-
vighbé lehet tarni a2 mennyei bolcsességnél ?

oA nemaselségi tiblisatokat vegnélkdlicknek mondja, mivel
a hidbavalé buzpélkodisnak nincs hatdra, s mivel Gtvesztébol
(labyrinthus) atvesztobe keril

Versengésehe!, A tanitist az eredménybél itéli meg. Ame-
lyik nem épit, el kell vetni ezt, még ha mas hibdja nem is volna;
amelyik pedig csak versengések [olkeltésére vald, ast kétszere-
sen kirhostatni kell. liyenek az elmésségek is, melyekkel a nagy-
ravigyo emberek elméjiaket élesitik. Jegyezzik mep tehat, hogy
minden tanitist abbdl a szempontbdl kell megvizsgilni é5 csak
azt helyeseliak, amelyik épit: amelyek pedig haszonnélkdli wi-
tatkozdsokra nyujtanak anyagot, azokat, mint az Isten egyhi-
zihor mem méltokat, el kell vtasitani. Ha ezt a vizspilatot ne-
hiny évszidzadon keresztil alkalmaztik volna, — mégha sok
tévedés fertézte is meg az Isten tiszteletét, — bizonydra nem ha-
talmasodott wvolna el az az &rdogi vitatkozé modszer, mely 2
skolisztikus theologia névre tett szert. Mert ugyan mit tartalmas
az civéddsokon, vagy az dres elmélkedéscken kiviil, amibal
semmi haszon sem szirmazik? Azért minél jobban ért valaki
ahhoz, annil szerencsétlencbbnek kell mondanunk. Tudom, hogy
a mentegetdzéscknele milyen leplébe burkoljik azt: de mépsem
érik el soha, hogy Pilnak ne¢ volna igaza, amikor az ilyen ta-
nitdsolat mind elitéli.

Istenben vald épdlés. Wlert az ilyen elmésségek épitenck a
dolyfosségben, épitenek a higsigban, de nem az Istenben. Isten-
ben valo épiilésnek nevezi azt, melyet az Isten helyesel, vagy
amelyil az [sten szerint valo. Tovibbi ast tanitja, hogy az épa-
lés a hithen all; de erzel nem zdrja ki sem a szeretetet, sem az
Isten félelmét, sem a bunbanatot: mert Ichetnek-e mdsok mind
ezek, mint a hit gytmélcsei, amelynek mindig kegyesség a szii-
lotte. Mivel PAl tudta, hogy Isten tisrtelete csak a hiten alap-
szik, ennélfogva elegendonek tartotta egyedil a hitet megemli-
teni, mint mindennek a forrasat

5. A parancsolatnak vige pedig a tinrta gziv-
k&1, jo lelktinmeretbdl és igaz hith8l vald szeretet,
6. Melyektdl némelyek eltévelyedvén, hidba-
vilé bessédre baflottak:
7= Kik thrvénytanitdk akarvin lenoi; nem é:-

?



T. Timan ';:5.

tilk; sem a miket beszélnek; sem a miket erGsitgotnei.

8. Tudjuk pedig, bogy a thrvény (6, ha va-
laki tdrvényuzerden & vele,

9. Tudvin szt, bogy a thrviny nem ar igaz-
ért van, hanem a tirvénytaposdkért ds engedetle-
nekért, az istentelenckért én bdndubtilkért, a Iatrokért
én lertelmeschért, ag atya- &8 anyapyilkosokést,
emberdliiért,

i0, Parignilért, [érfifertdstetohert, ember-
rabldkért, hazogokért, hamisan eskdvikért, & a
mi epyéb coak Az epfizséges fudomannyal el-
lenkesik,

11, A boldog Isten dicsfisépinek evangyili-
ema nzerint, mely redm bizatott.

Minthogy azok a semmirekellok, akikkel dolga volt Ti-
métheusnak, a térvény leple alatt hencegtek, azért Pal elére-
litishal azt tanitja, hogy a téevény nemcsak semmit sem segit
nekik, hanem inkibb ellenGk van: ellenben az 6 tanitisa az
evangéliummal nagyon jél dsszevdg., Mert az az 6 védekesésilk
nem kalénb&zatt attél, amit velonk szemben ma azok a szima-
tolék allitanalk, t i hogy mi semmi mdsra nem térekszink,
mint arra, hogy a szent theclogiit ténkretegyik, mintha azt
pussztin csak 6k melenpetnék a keblikén., Ugy beszéltek &k a
torvényrol, hogy Pillal zszemben pyGloletet kelteenek. WMert mit
akar Pal? Hopy azokat a fistolcet eloszlassa, sajat foglalkoza-
sival bizonyitja, hogy ar & tanitisa a torvénnyel jol megegye-
zik ; ellenben helytelenti]l wvisszaélnek a tdrvénnyel azok, akik
art mds célra hasrndljike fel. Miként ma az igaszi theologia meg-
hatirozdsa wtin viligosan kitGnik, hogy mi annak a mepojitdsat
akarjuk, miutin megtépdesték és megesufoltak azok a haszon-
talanok, akik theologus cimikkel paffeszkedve a hig és rideg sem-
miségeken kivGl semmivel sem rendelkeznek.

odl parancsolafol” itt a térvény helyett hasznilia, mint
részt az epész helyett.

5. Tisata seivbdl vals ssereled. Ha a térvényt abbel a cél-
bol kell alkalmasni, hogy a szerctetben, mely a hithél és a jo
lelkiismeretbd! ered, épiljiink; ebbédl kévetkezik, hogy hamisan
magyardzzidk a torvényt azok, akik annak tanitisit nevetséges
vizsgilddisokra forditjik, Egyébirint nem fontos, hogy a szere-
tetet itt a torvénynek mind a két tablijira vonatkoztaljuk-e,
vagy csak a masodikra. A parancs az, hogy az Istent teljes
s2ivbdl szeresstk s felebardtainkat, mint dnmagunkat. De mi-
kkor a szeretetrol a Szentirisban emlités torténik, az tobbnyire a
masodik részre vonatkozik., MNem kételkedném aron, hogy itt
ar Isten és felabardtunk irdnti scerctetet érti Pil, ha pusstin
csak a szeretet s:z6t emlitette volna. De mivel hozzateszi a Aile!
s a jo lelhiismerefel és a fissla szivel, az a magyarazat, melyet
itt adok, nem lesz eltéré az 6 véleményétdl s Ossreillilc az eldt-
tink levé hellyel is. A torvénynek az a lényege, hogy az Istent
igaz hittel és tiszta lelkiismerettel tissteljok ; tovabba, hogy egy-
mdst kaleséndsen szeressitke. Aki etts] eltér, az az [sten torvi-
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nyét azzal, hogy mas célra csiri-csavarja, megesdfolja, De kétsé-
get timaszthat itt az a kériilmény, mintha a szeretetet elébe teané
a hitoek. Véleményem szerint napyon pyerekesen ckoskodnak
azok, akik igy pondolkoznak. Ugyanis a szeretet azért, mert
az elsé helyen van emlitve, jelentéségben nem az elsd, amennyi-
ben aszt is tanitia Pal, hogy az a hitbél szirmazik. Az ok pedig
sorrendben megelozi. a sajit okozatit, Ha kelléen mérlegeljik
az epéss szoveget, agy dll a dolog, ahogy Pal mondia, mintha
ezt mondta volna: Azzal a szdndéklkal adta Isten a térvényt,
hogy a hitben neveljen, ami a 6 lelkiismeretnek és szeretetnek
anyja. lgy a kexdetnek a hithdl és nem a szeretetbal lkell ki-
indulnia.

A tiszta sziv és a jo lelkiismeret keveset kalonbizik egy-
mdstol, Mind a kettd a hitbél szarmazik. A tiszta szived] upyanis
azt mondja a Crel. 15:9, hogy Isten a hittel a sziveket meg-
tisztitia; a jo lelkismeretrdl pedig azt mondja Péter (I 3:21)
hogy annak alapja a Krisstus feltimadisaban van. Fzutin ogy
sz0l ay apostol tanitisa, hopy sehol sincs igaz szeretet, ahol
nincs I[stenfélelem és tokéletes jo lelkiismeret. S azt sem kell
figyelmen kivill hagyni, hogy mindeniknek kalon kalén jelzét
ad. Mest nincs kozdnségesebb dolog s nincs semmi kénnyebb,
mint 2 hittel éz a o lellciismerettel dobdlézni és kérkedni. De
ugyan hinyadik ember az, aki tetteivel ipazolnd, hogy minden
hazugsigtd] mentes ? KGléndsen megiegyzends a hit jelzéje, mely
ast fejezi ki, hogy hamis ennek a megvallisa, ha nem tanik ki
a {6 lelkiismeret s nem mutatkozik mep a szeretet. Mivel az
emberek Gdvassége a hitben all 5 az Isten tokéletes tisstelete a
hitben, a jé lelkiismeretben és szeretetben : nem Iehet csodilkozni
azon, ha Pil ezekben allapitia meg a térvény lényegét.

6. Melyekial némelyek eliévelgeduvén. Szigordan megmarad a
kitozitt cél mellett. Ugvanis ez a s26, hogy dotopely, melynek
participiuma szerepel itt, a céitdl vald ellérést, vagy eltévelyedést
jelenti, Feltdnd hely, ahol a szocséplés widjival illet minden
olyan tanitist, melynek nem ez az epyedali célja, s egyattal
arra is int, hogy mindenkinek gondolkozdsa meghiusul, mihelyt
misfelé tekint, Megtorténhetik, hogy a haszontalan elméssépele
sokalkat biamulatba ejtenek, mindaziltal mepmarad a Pail alli-
tisa, hogy: Ami a kegyessépben nem épit, hassonfalan fecsegés
az. Ezért nagyon kell vigydzni, hogy az Isten szentséges beszé-
dében ne keressGnk egyebet, csak az erds dpitést; kilonben pél-
dis szigordsiga megbiinteti kozGlank azt, aki azzal visszaél.

7. Akarvdn lenni. Nem azokat feddi, akik a torvény tani
tisit nyiltan timadidk, hanem inkibb azokat, akik dgy visel-
kednek, mint annak tanitéi. Azt mondja, hogy as ilyenek sem-
mihez sem értenek. amikor haszontalan kérdéseklkel foplalkoznak
s epyuttal korholja dolyfosségiket, amikor hozziteszi, hegy
wamikei erésifgeinek, Mert nem talilhatok az ismeretlen dol-
goknak vaktiban valé idézésére vakmerdbb emberek, mint az

11



L: ']:ﬂ . 1:8-9,

ilyen mesék mesterei. Litjuk ma is, hogy milyen pgipgel és ko-
morsdggal dérgik mesteri mephatirozdsaikat a Sorbon féle isko-
lik. S miféle dolgokral? Amelyek az emberi elme elétt teljesen
titokzatosak, amiket sem a Szentirds igéje, sem semmiléle ki-
nyilatkostatis soha viligossipra nem hozott. Erfsebb meggyé-
zodéssel bizonyitidk ar 6 purpatoriumokat, mint a halottak fel-
timadisit. 5 ha ast, amit a szentek kazbejirdsirol hazudomnak,
az emberek nem tartjik biztos jovenddlésnele, kiabiljik, hogy
ar epész hitélet felordult.

Minek emlitsem az isteni papi uralmakrél (hierarchia), a
viszonylapossdgokrol és hasonlé koholminyokrdl széle szérnyG
otvesstiket ? 1‘%:':111:! ennek hatira. Az apostol hirdeti, hogy ezek-
ben mind beteljesedik az, amit a régi kozmondis ipy [fejesett
ki: yVakmerd a tudatlansig" s miként a Kol, lev. 2: 4 mondja,
hogy : A testi érzéstdl felluvalkodottak tudatlansigra hajlamosak.

8. Tudfuk pedig, hogy a férvény jé. lsmét elovessi a rigal-
mat, amellyel 6t elhalmoztile, Mert valahinyszor a rigalmazok-
nak képmutatisival szembeszdllt, ezek, mint valaml paizssal, a
térvénnyel védték magukat. Hogyan ? Azt akared, hogy a tér-
vény el legyen temetve s kitérilve ar emberek emlékezetébsl ?
Pil, hogy ettdl a rigalomtd] azokat elGzre, beismeri, hogy a
torvény j0, csak idrodnysserden kell élni vele. Itt a rokontdrzsG
szavakbél kovetkeztet, amennyiben a . fdrodnysserd” magitel a
whirpéng®-t6l szirmazik. A tovibbhaladis énként értetédo. Azt
tanitfa ugyanis, hogy a torvény jol dsszeillik az 0 tanitasival.
Aztin azok ellen forditja ezt, akik a térvényre hivatkornak.

9. A lérvényg nem az (gasért van. Nem szindéka az apos-
tolnak értekexni a t8rvény dltal kovetelt katelességekrdl ; amit
mond, azt az érdekelt személyekre mondja. Mert sokszor meg-
torténik, hopy, akik azzal kérkednek, hogy a tdrvénnyel buzgon
toglallcoznak, epész életikkel azt druljik el, hogy legelsd sor-
ban 6k a térvénynek megvetdi. Ennek ma kitGno példajat Iit-
hatjuk azokban, akik az igazsig mdveinek szdszoloiként és a
stabadakarat hiveiként szerepelnek. Allandéan ajkukon hordjik
az élet tokéletes szentségét, o tetteiknek jutalmazisit: de egész
életisk azt kidltja, hogy tébb mint hitetlenek és istentelenek s
mindenképpen kihiviadk maguk ellen a: Isten haragjat és az
Isten itéletét minden aggodalom nélkGl megvetik. Nagyszerden
magasztalidk a2 jonak ¢és a rossznak szabad valaszthatdsat; de
tetteikleel ast druljik el, hopy a Sitinnalk szolpdi, méppedig a
szolgasignak legerdsebb bilincseibe verve. Mivel a Pil ellenségei
ilyenek wvoltak, azért, hogy balga délyfosségiiket fékezze, azt a
tanitast adta nekik, hogy a térvény, mint lsten kardja az o
megsemmisitésikre ki van hazva ; ellenben neki és a hozza ha-
sonldknak nincs okuk arra, hogy a torvényt félelmetesnek, vagy
gyGléletesnek tartsik ; mert ez a kegyeseknek és [sten énkéntes
tiszteldinek nem ellensége. Tudom, hogy egyes férliak e sza-
vakbol linomabb értelmet clvasnak ki, mintha Pal a téevény
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természetérd] tisztin theoldgus médon vitatkoznék. Ugyanis arra
kavetlestetnelk, hogy a térvénynek semmi kdze az Isten Haihoz,
akik a Szentlélek ereje altal ujjd-sziilettek, mivel nem az iga-
zak részére hozatott. De as GsszefiGppés arra késztet, hogy ezta
mondatot egyszeriibben értelmezzem. Ugyanis Pil abbol a ké-
zinséges alapelvbdl indul ki, hogy ,a rossz erkolcsdkbdl szdre-
maztak a jo torvények® s ast dllitia, hogy a tdrvény az isten-
telenck gonoszsdginak korlitozdsira szolgdl, mivel azok, akik
énként jok, nem szorulnak a térvény parancsira. Most az a
kérdés, vajjon a halandék kozil csak egyetlen egy is kivehetd-e
cbbél a szdmbol? Azt felelem erre, hogy Pal itt nem azokat
nevesi pigazaknak”, akik minden tekintetben tdkéletesek (ilye-
neket nem lehet talilni!) hanem, akik szivéknek minden dob-
bandsival a ji felé torekednek : dpyhogy srimukra a kepyes
torekvés mintegy onkéntes torvénnyé less, anélkil, hogy mis
gszténsésre, vagy ékezésre lenne sziikségik. Tehit cﬂcﬂclnck
arcitlansigit akarta leleplezni, akik a térvény nevével felfegy-
verkeztek a kepyes férfialckal szemben, akik epész életiokkel a
torvény igaz parancsit fejesték ki; ellenben nekik wugyancsak
sziskséges volt a torvény ; mégsem torodiek vele. Ezt jobban ki-
fejezi az ellentétnek szzrembedllitiza dltal.

Hogyha valaki nem is engedi meg att, hogy Pil az & el-
lenfeleinek hallgatagon és mellesleg szemére veti ezeket a felso-
rolt bandket; legalibb megmarng a rigalom elhiritisa, mert,
ha a térvénynek Gszinte és nem alattomos szolgilata wverelné
aket, inkabb fel kellett volna szerelni magukat annak fegyve-
reivel, hogy a bandkkel és gonoszsigokkal harcolianak, ahelyett
hogy nagyravigyisukat és haszontalan fecsegésitket a térvény-
nyel leleplerzék.

Torvénglapostk és engedetleneh, A jogtalankoddkat a ma-
grarizdk helyesebben térvénytipréknak fordithattik volna, a:
dvouove gordg s2é jelentésének meglelelben, akiktél keveset ka-
lonboznek a misodik helyen emlitett engedetlenek. o4 bdndsdk
alatt az istentelen embercket érti, vagy az alivalé ¢s fertelmes
életticket. Mem volna képtelensde, ha a hifelleneke! és islentelene.
het elvetemilteknele és fertelmeseknelr forditandk is, dmde a
nem mnagy jelentbsépl kifejezéseknél nem akartam olyan szi-
gora lenni.

Lopisnak (plagium) a régicknél egy idegen rabszolgdnak el-
rablisit vagy [elbujtopatisdt nevesték ; vagy egy szabad ember-
nek csalard eladasat. Ha valaki tobbet akar errél tudni, fordul-
jon a joptuddsoktél a Flavius féle torvényhes. Egyébirint Pal
itt csak egyes eseteket érint, amelyek réviden minden tdrvény-
szepést egybefoglalnak. Alapja a térvényszepésnek a nyakassig
és lizadozds, amit a két elsd szdval fejerett %d. Ugy litszik, az
istentelenekkel &5 bindsékkel az elsd és mdsodik tibla ellen
vétdket jelali meg és ezek utin teszi a:z elvetemdiilteket és fertel-
meseket, vagy a gyalizatos élettel megferttzotteket. Mivel kivilt-
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képpen hiromféle modon éri a felcbaritokat sérelem: ecrdszak,
csalirdsig és szenvedély kavetkeztében; ezt a hirom lehetoséget
sorolta fel, amint viligosan kitGnik. Az erfstak az emberdlok-
nél és szilégyilkosokndl nyilvinul meg; misodik helyen az
ocsminy szenvedélyeket emliti fel, harmadik helyen pedig a csa-
lirdsagok €5 mas szégyenletes tettek kovetkeznek.

10. Es ami egyéb ... Ezzel a résszel az a célia, hogy fé-
nyes bizonysdgit adja annak, hogy ar 6 evangéliuma mennyire
nem harcol a térvénnyel. Megvallia ugyanis, hogy tanitisival
helyesli azt a felfogdst, melyet ar Ur adott az 6 tarvényével
mindazoklkal szemben, amik az igazi tanitissal ellenkesnek. Eb-
bal kovetkezik, hogy azok, akik az evangéliumtél eltivornak,
legkevéshbé sem értik a torvény lelkét : hanem annak csak ar-
nyékit kotatjdk., Az lgas fanflis ellentéte az fires vizsgilodisok-
nak, melyek kérGl a fondk tuddsok tehetetlenkednek — amint
alibb a 6:4 alatt mondja — s amelyek az eredménytelensép
utin méltin neveshetok betegeseknek.

11, A dicsdség epangélloma ... a dicsdséges evangéliam he-
Iyett, mellyel keményen kifogisolja azokat, akik az evangélium
gyengitésére torekedtek, pedip abban az Isten a sajit dicsoségét
mutatja meg. S viligosan hozsitessi, hogy “amely rdbisatot!
hogy mindenki értse meg, hogy az Isten evangéliuma nem mis,
mint amit 6 hirdet s ezért minden mese, amiket fennebb eluta-
sitoft, idegen Ggy a tdrvénytdl, mint az evangelivmtol

12, Es bdldt adok amnak, a ki engem mep-
erfsitett, a Forisstus Jézusmak, a mi Urunkoak,
hogy engem hivnek itélt, rendelvin o szolpilatra.

13. Kl elfbb istenkiromls, aGldizd es erf-
szalroukodd walék: de Rbnydedlt rajtam, mert to-
datlanal eselekedtem hitetlensdgemben ;

12, Es hilit adok ... Nagy az apostoli hivatal méltésiga,
amit Pal maginak kovetelt, pedig elobbi életét tekintve korint-
sem lehetett méltd akkora tisztességre. Ezért, hogy kevélységgel
meg ne vidoljak, kénytelen a sajat személyérdl is megemlékezni,
Oszinte vallomast tesz méltatlan mivoltarsl, de hanposan hirdeti,
hogy 6 az Isten kegyelmébdl apostol. Sét azt, a mivel — ugy-
litszik — méltésagat kisebbitette, a sajit hasznira forditja, mert
igy anndl jobban ragyog benne az Isten kegyelme, Midon Krisz-
tusnak hilit ad, elhdritia magdtol az irigységet s egyattal elvigia
azt a kérdést, hopy : Mélté-¢ vagy nem egy olyan megtiszteld
hivatalra? Semmi tekintetben sem thnteti ki magit, elég neki,
hogy 6t Krisstus vilasztotta el. Némelyek arra hastniljik fel
az ilyen kifejezéseket, hogy aldzatossigukat fi , de a
Pil Aszintesépétdl messze jirnak, akinek az wvolt a szindéka,
hogy nemcsak bitran dicsekedjék az Urban, hanem a sajat di-
csoségét utina tegye mindennek. S miért ad halit? Azért, hogy
szolgilatba dllittatott. Ebbal arra kovetkeztet, hopy haségesnek
itéltetett. Ugyanis Krisztus nem vesz magihoz részrehajlisbol
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akirkilet, hanem csale az arra alkalmasoleat vilasztia el; tehit
akiket erre a tiszteletre méltatott, azokat mint méltokat becsil-
jik meg mi is. Ezzel nem dll ellentétben, hopy Judds a Zsolt.
109 : 9 jovendblése szerint rbvid idore felmagasztaltatott, de nem-
sokdra elbukott. Ugyanis mis volt a Pal helyzete, miként mis
célra és mis feltétel mellett is nyerte a megtissteltetést, midon
Krisztus kijelentette, hogy neki vilasstott edénye lesz. (Csel. 9:15.)
De ugy litszik, hogy Pil ilyen moédon a haségét, mellyel ko-
ribban leitént, elhivatisinalk okiul tekinti. Ha ipy volna, ha-
mis volna és képtelenség a hilaadis. Mert apostoli hivatalit nem
annyira az Istennek tulajdonitand, hanem a sajit érdemének.
Azt mondom tehit, hogy nem a: az értelme ennck, hogy azért
vétetett volna be az apostolok kézé, mert az Isten el6re litta,
hogy haséges lesz. Mert semmi jot nem lithatott benne elére
Krisztus sem, csak amit az Atya ribizott. Ezért mindig igaz
marad ez a kijelentés: Nem ti vilasztottaiok engem, hanem
én valaszstottalale titeket. (Jinos 151 16.) Inkibb hite mellett akart
bizonysagot felhozni abbél, hogy Krisstus apostolnak vilasztotta
cl. Mert akiket igy vilasst el, azokra nézve mintegy parancsot
ad, hogy oket hiveknek tartsik. Szoval ez asz elvalasstis nem
vonatkozik az elézetes ismerésre, hanem inkibb annak a bi-
zonysgat jelenti, amiben az embereket részeltetni lehet; mintha
azt mondta volna, hogy: Haldt adok a Krisstusnak, aki azzal,
hogy szolgdlatira elhivott, ngtinvﬂm tette, hogy az én ha-
ségemet helyesli. E kozben mliti Krisztusnak mis jotétemé-
nyeit is, hogy t. i. 6t megerdsitette, mas szdval, hogy hafalmassd
leite, Ezzel nemecsak arra gondolt Pil, hopy 6t eredetileg az
Isten keze arra képeste ki, hogy alkalmas legyen hivatisinak
betdltésére, hanem egydttal a kegyelemnek allandésigira is,
amelyet tapasztal. Mert nem lett volna elég, hogy 6t Krisstus
egyellenepyszer hiségesnel itélte, ha dllandd segedelmével nem
erdgitette volna; tehit mind a két esetben megvallja, hogy
Kristtus kegyelmének loszoni, hogy egyszer felmagasstaltatott
és hogy abban az dllapotban megmaradt.

13. [lstenkiromlé és dldésd, vagyis ax Istennel szemben
gyalizkodd, az egyhizzal szemben Gldozo és erdszakoskods.
Litjuk, hogy milyen nyiltan beismeri, amit neki szemére vet-
hetnek, hogy mennyire nem kisebbiti a sajit bineit s milyen
batran bevallija méltatlan voltit, hogy eztel az Isten kegyelmé-
nek nagysigat jobban feltintesse. Ugyanis nem elégszik meg az
ooldéze” cimmel, hanem szenvedélyét ¢és indulatossigit inkibb
akarta mis néven, az . dslenkdromlé” széval kifejezni.

Mer! fudaflanul cselekediem a hiletlenségben, Boecsinatot
nyertem — ipy 526l — ar én hitetlensépemért, mivel az tudat-
lansighél szirmazott. Mert hiszen az dldézés és erészakoskodis
nem volt egyéb, mint a hitetlenség kévetkesménye. Ugy latszik
tehit, hogy a megbocsitisra nincs Ichetéség, czak a tudatlan-
saggal valo védekezés esetén ? Mi kovetkesrik ebbdl? Vajjon, ha
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valaki tudva vétkezik, sohasem bocsitja meg az Isten ? Erre a:
a feleletem, hogy meg kell jegyerntnk a hffetlenséy szét, ami a
Pil kijelentését a torvény elsd tiblijira korlitozza., A masodik
tibla athigdsai, még ha tudatosak is, megbocsattatnak; de aki
az elso tablit tudva és akarva megsérti, a Szentlélek ellen viét,
mivel egyesen az Istennel szill szembe. Mert nem gyarlésigbol
esile el, hanem azéet, mert az Isten ellen 3¢ 5 rosszasiginak
biztos jelét adja. Ebbal megérthetiik a Szentlélek ellen elkdve-
tett biint, ami eldszdr az Isten ellen valo kézvetlen szembesril-
lds atjdn az elsd tibla dthigisiban, azutin ar igazsignak ross:-
indulata elutasitisiban nyilvinul meg. Mert ha az Isten igazsi-
g&t a makacs rosszasig el nem otasitja, akkor nincs ellenillis a

zentlélekkel szemben. Végil a hitetlenség altalinos (generalis) fo-
galomnalk tekintendd, a rosszakarati szdndék pedig, amit az apostal
a tudatlansiggal szembedllit, kilénés (speciilis) fogalomnak. Ennél-
fogva helytelenis] cselekednek azok, akik a Szentlélek elleni
bint a maisodik tibla athigisiba helyezik, valamint azok is,
akik a hitetlenséget és elvakult szenvedélyt olyan nagy bénnek
tartjik. Mert végal is a halanddk akkor vétkernek a Szentlélek
ellen, amikor szindékosan hiborut kezdenck az Isten ellen azéset,
hogy azt a fényt, amelyet nekik a Lélek nyujt, kioltsik. Ret-
tenetes wvalami az ilyen istentelenség és sz8rnyd vakmerbség.
Kétséget nem szenved, hogy hallgatag fenyegetéssel meg akarta
Pil félemliteni azokat, akik egyszer megviligosittattak, hogy a
megismert isteni igazsig ellen ne hadakozzanmak, mert rajuk
nézve végzetes lesz az eredmény. Mert ha a Pil elvetemaltségét
tudatlansipa miatt meg is bocsitotta azr Isten, arolk, alkik tudva
és készakarva vétkernek, semmi bocsinatot nem remélhetnek.
De dgy litszik, hidba beszélink a kilonbségrél®): mert tudat-
lansig néllil schol sem lehet hitetlensép, amely mindig vak.
Véleményem erre az, hogy a hitetlenek kézil némelyek olyan
vakok, hogy az igazsd i.f hamis litszata megcesalja oket; ma-
sok pedig annyira elvakultak, hogvy a tudatos rosszakarat ves:
erot rajtuk. Pil sem volt teljesen ment a banéds érzelmektal, de
valami megpondolatlan buzgdsip elragadta s asxt hitte, hogy he-
Iyes amit cselekszik. Tehat Krisztusnak nem szandékosan,
hanem tévedésbdl és tudatlansdghdl volt ellensége. A farizeusok
sem voltak teljesen mentesek a tévelygéstsl és tudatlansagtel,
akik Krisztust rossz lelkiismerettel rigalmaztik, de a nagyra-
vigyds és az epészsépes tanitds elleni istentelen gyalolet, sot
az lstennel szemben wvaléd dohds makacssdg arra  Bsztbkélte
dket, hopy rosstakaratdlag és szdndékosan — nem tudatlanul —
Krisztuszal szembeszilljanalk.

*) T. L a tedatlansigbdl folyd és a szdndékos hitetlenséig kbztl ki-
lonbségrdl.
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14. Srerfeleit mepsokasodott pedip 3 mi
Uronknak kegyelme a rtus Jé.rulta.n vald hit-
tel ¢ nzeretettel.

15, lgar besrid ez éa teljes ellogadisramélta,
bhogy Krlartos Jézus azért jbtt e viligra, hopy
megtartsa a bdndstiket, o kik kézil elsd vagyok én.

16, De atért kbnydralt rajtam, hogy Jézus
Krisztus beonem mutansa meg legeldbb a teljes
hosszdtirését, példa gyanint azolmak, 1 kik hien-
denek & benne ar drék életre.

17, Az Betikkévaléd kirilynak pedig, a hal-
hatatlan, lithatatlan, epyediil blles Istennek tinz-
tessdy da dicabeép Grokkin Srokké] Amen.

. SMegsokasodotl, Az Istennck irdnta valéd kegyelmét is-
mételten magasztalja, nemcsak a rosszakarat megszintetése és
hilijinak bizonysiga végett, hanem azért is, hogy aszt szembe-
illitsa a ponoszak rigalmaival, akik egészen azon voltak, hopy
az O apostolsigit elnyomijik. Amikor pedig azt mondja, hogy a
kegyelem megsokasodolt, még pedig felette nagy mértékben, azt
jelzi, hogy elabbi életének emléke eltdroltetett és annyira elenyé-
szett, hogy a jok elott semmit sem drt neli, hogy 6 azeldtt
olyan wvolt.

Hitle! és soerefelfel, Mind a ketté az Istenre vonatkoztat-
hatd, mégpedig olyan értelemben, hogy az Isten igazsigosnak
mutatkozott, s Krisztusban vald szereletének fényes bizonysagit
adta, amikor 6t kegyelmére méltatta. Mégis inkibb akarom
egyszerGbben Ggy érteni est, hopgy a hit és a szeretet jelei és
bizonysdgai annak a kegyelemnek, melyrdl megemlékesett, hogy
ne gondoljidk réla azt, hogy hidba és megpondolatlanul dicseke-
dik. 5 a hitet szembedllitia a hitetlenséggel ; a Krisstusban vald
szeretetet pedig a haragpal, melyet a hivikkel szemben gyako-
rolt volt; mintha aszt mondand, hogy az Isten dgy megvilto:-
tatta 6t, hogy epészen mds és dj emberré lett. Tehit e jelek és
eredmények miatt becs@li nagyra a kegyelem nagysigit, amely
feltétlendl elirli elébbi élete emlékét.

15. lgas beseéd es. Miutin hivatdsat a gyalizattal és igaz-
sigtalan gdncsoskoddkkal szemben megvédte, nem elégszik meg
ezzel, hanem a sajit javira forditja azt, amit ellenfelei gyaldzat-
ként a szemére vethettek. Azt mondja ugyanis, hogy az egy-
hizra nézve hasznos, hogy & megeldozdleg, miclstt az apostol-
sigra elhivatott volna, olyan ember wvolt, mivel ilyen médon a
Krisztus mintegy biztositékot adott minden bindsnek a mepg-
bocsitas biztos reménységére. Mert amikor szémyeteg és vi-
rengzé vadallatbdl pdssforrd viltozott, Krisztus feltdnd bizony-
sagat adta irinta valéd kegyelmének, hogy abbél mindenki
bizalmat nyerjen a felol, hogy birmilyen salyos és kegyetlen ba-
ndk sem zdrjdk el a hozzdvezetd atat az Gdvosség tekintetében.
De clészér epy altalinos véleményt oyilvinit ki: Kefsslus
asért fott, hogy megiartsa a bdndsihet — s ezt olyan Gnnepélyes
eliszdval litja el, amilyent a legkomolyabb dolgokban szoleott
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I Tim, 1:15.

hasznilni, A vallis tanitisindl a leglibb tétel minden bizonnyal
a leavetkess : Krisstus eljstt, hogy nekink, elveszett emberck-
nek ddvBsséget hozzon. E: az eloszo lepyen nekiink hangos
kiart a Kriszstus kegyelmének kikiiltisira, hogy minél jobban
higyjink benne s legyen pecsétnyomonk, hogy azzal sziviinkbe
vésstk bGneink megbocsitisdrs] a bizalmat, amely masként oly
nehezen hatol be az emberi lelkekbe. Ugyan mi oka Ichetett
Pilnak, hogy ezekkel a szavalckal: ,.igas beseéd™ felhivia a ti-
gyelmet, ha megtartatisuk feldl az emberek magukban nem tép-
rengenének mindig ? Mert ha Isten az Atya esersszer is felajinlja
nekink a Krisztusban vald megtartatist s Krisztus maga is ezt
hangoztatia az & hivatdsirdl: mépgsem szdnénk meg rettegni,
vagy magunkban legalibb is t3prengeni a feldl, hogy valéban
igy all-e a dalog? E:zért valahdnyszor esztinkbe jut a bandk
megbocsitisa feldl valami lkétség, tanuljuk meg ast cssel ax
eléssdval, mint valami pajzzsal elhiritani &5 tanuljuk meg, hogy
az igaszsig kétségbevonhalatlan és mélté arra, hogy ellenvelés
nélldl gadjuk.

od béndsiket meglartani, Ebben a mondathan nyomaték
van, mert akik meg is valljdk, hogy Kerisztus hivatisa a meg-
tartds, kissé nehezen nyugszanak bele abba a olatba, hogy
ar ilyen megtartis a bandsokre is vonatko U, is a mi
gondolkozasunk mindig az érdeme felé sodrédik s mihelyt
méltatlansdgot litunk, azonnal m:mma bizalmunk. Tehdt mi-
nél jobban nyomnak valakit a banék, annil nagyobb erdvel mene-
kiilisn Krisztushoz, bisva abban a tanitisban, hopy azéet {0ft 6,
hogy meptartist hozzon, nem az igaz embereknek, hanem a ba-
nosdknek. Azt is meg kell jegyesni, hogy Pil a Krisztus alta-
linos hivatizibél veszi a bizonyitékot, nehogy az ujdonzip kép-
telenzéppé tegye, amit a sajit személyérdl nem rég allitott.

Hhik kisal elsd vaggok én. Nem lehet arra gondolni, hogy
az apostol szerénysépbsl valotlant mondott volna, sét éppen olyan
dezinte, mint alizatos vallomist akkart tenni, amely stive mdlyé-
bl fakadt. De azt érderhetné valaki, hogy miéet mondja ma-
gat a biandsdk koot elednek, miutin esak az fpas tanitds is-
meretének hidnya miati eselt el, mdskilénben egés: életével
kifogastalan wolt axz emberelke elott? Ezel a sravak éppen arra
intenek, hogy az Isten eldtt milyen salyes €3 gyalizatos ban a
hitetlensép ; kiviltképpen, ha ahhoz makacssip ¢és dihés szen-
vedély jirul. Kénnya dolow az embereknél a Pil vallomiasit eny-
hiteni & mint megpondolatian talburpdedipot szépiteni; de Isten
solkal tobbre becsali as engedelmessépet, sembopy a makacs-
siggal pdrosult hitetlensépet kénnyd vétségnek vegye. Ezért jol
meg kell jegyeznink ezt a helyet. Az olyan embert, aki a vilig
clott nemcsak biintelen, de a legkivilobb erényeklee]l tandsllil
5 igen dicséretes életet &1, ha az evanpélium tanitdsival srembe-
szallott, makacs hitetlensége miatt a legeslegnagyobb béntssic
kizé soroljuk. Ebbél megérthetd, hogy mit érnek liten eldtt a
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L Tim. 1:16—17.

képmutatoknak dsszes csillogdsal, ha Krisstusnak makacsul
ellenszegiinek.

16. Hogg benne molassa meg eldssdr Krisstos as & Rosszd-
(drését, Mikor azt mondja, hogy ,.eldsedr”, arra mutat rd, amit
fennebb mondott, hogy t i. 6 az elsd & bantssk kozatt. Ezzel
pedig ast fejeri ki, hogy Isten mindjirt kezdetben példinylcépet
adott, hogy mint valami eibkeld és pompis szinhdzban, szemlé]-
hetd legyen, s hogy senki se vonhassa kétségbe ast, hogy é-
szére keész a megbocsitis, csak hittel kozeledjék Krisstushoz. Es
valoban meg is szdnik minden kétségtnk, midén ennck a ke-
g'yr.ltmn::. példaképét, melyet keresiink, Pilban olyan viligo-
san it

17. Az drdkkévald kirdlgnak pedig, Lelkestltsé ebben
a felleidltisban tor ki, mivel mir nem volt szava, haldjat
kifejerze. Az ilyen kitoréseknek akkor van helye, or kény-
telenek vagyunk a dolog napysiga miatt beszédGnket félbesza-
kitani. Mar pedig mi lehet csodilatosabb, minta Pil megtérése?
Az 6 példija mindonyijunkat arra int, hogy sohasem szabad a:
isteni elhivas kegyclmére gondolnunk anélkal, hogy a csodilko-
zis ¢l ne ragadion. Az eldttink levd esctben a nagyszerd ma-
gasztalis Pl ¢la26 életének emlékezetét epésten elnyeli, Milyen
megmérhetetlen az [sten dicsosége! A jelzdk, amiket itt az Is-
tenre ruhdz, jollehet allandék, mégis kilondsen taliléak. Orék-
kévald kirilynak, vagy az orokkévaldsig kirdlydnak nevesi a:
Iatent, akiben viltotis nem eshetik soha. Astin [ithafatlannak,
mivel megkazelithetetlen fényességben lakik, amint késabb
mondja ; tovabbi eggedéli bolesnek, mivel elnémit és megsemmi-
silésre kirhostat minden emberi bélcsesépet. Sizdval arra a zi-
radélcra tér vissza, amelyet a Rémabelickhesz irt levelében haszrnilt
(Rém, 11:33) 1 ,,Oh mélységes gazdagsdg sth,, milyen titkosak oz
Isten {tdletei, milyen vfgﬁf_mngtlttimk az & itéleter.” Azt akaria
exzel mondani, hogy az Istennek véghetetlen és megmagyarishatat-
lan bolcseségét olyan tisstelettel fogadjuk el, hogy — ha az 6 mdavei
felil is muljik a mi értelminket — mégis a bimulat tartson
togva. Mindaziltal kétséges, hogy amikor az ulolsd jeltdvel azt
mondia, hogy ,epyeddl', vajjon minden dicsdséget egyedal az
Intennek akar-c tulajdonitani, vagy epyedt] &f nevesi bélcsnek,
vagy pedig eopeddlinek mondfa. A midsodik értclmesést inkabb
helyeslem. Ugyanis a jelen esetben nagyon helyénvalé  wvolt,
az emberl okossigot — birmilyen iz lehetett az — az Isten ti-
tokzatos gondolatinak alirendelni. Nem lehet mégsem tagadni,
kogy aszt hirdetl, hogy egyedél az Isten méltd minden dicst-
séore. Mert dicsdadpénele srikredit Ggy sedrja mindenitt ax 6 te-
remiményeire, hogy az csorbitatlanul birtckiban marad., Mind a
leét csetben azt fejezi ki az apostol, hogy semmi dicsfség nincs
az [stenén kival
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18. Ezt a paranceslatot adom néked, Ham
Timdtheus, a rdlad vald kordbbi jivenddlének sze-
rint, hogy vitézkedjél arokban ama jé vilézséggel,

19. Megtartvin o hitet és jo lelkiiomerefet,
melyet aémelvek elvetvin, a hit dolgiban hajéit-
rést szenvediek ;

2. Kik kbzd] vald Himenéus &1 Alexander,
kiket dtadiam a sdtdnnak, hogy meptanuljik, hogy
ne kiromkodfanalk

18. Esl a parancsolalot adom. Amit a sajit scemélyérs] koz-
bevetdleg mondott, az mintegy eltérés volt kitdzott céljatol
Ugyanis amikor Timotheust tekintéllyel akarta felruhdzni, ezzel
kiilontsen neki magdnak kellett felruhasva lennie. Tehat kella-
képpen visszautasitotta azt a vélekedést, amely neki utjaban ill-
hatott., Most pedig, miutin beigazolta hogy az istenfélok elott
apostolsigdt azért, mert valamikor a Krisztus orszigit ostromolta,
semmivel sem kell kevesebbre becsiilni, az akadily elhdritizsa utin
visszatér buzditisinak folytatisihoz. Tehit az a parancsa, ami-
rol kezdetben megemlékezett.

Hogy Timétheust fidnak nevezi, ezzel nemesak jéindula-
tat bizooyitja wvele szemben, hanem mdsocknak is Hgyelmébe
ajanlja &t. Asztin, hopy tanitvinyit még jobban bitoritsa, vissza-
emlékezteti a megelozd jovenddlésekre, vapyis az Isten lelkének
bizonysigira, amit felole koriabban kapott. Es valéban nem cse-
kély 6Oszténzés wvolt Timotheusra nézve, hogy az 6 szolgilatit
Isten hel Ite és hogy isteni jovenddlés [olytdin hivatott el arra,
még mmr;z az emberek szavazata elvilasztotta volna. Rat do-
log meg nem felelni az emberck virakozisinak, de mennyivel
ritabb minden erénkbsl meghidsitani az Isten akaratit! Amde
tudnunk kell mitéle jivenddlésehre gondol Pil? Némelyek azt
hiszik, hogy valami kijelentés késztette volna Palt arra, hogy
Timétheusszal munkijit osszekésse, — aminek helyességét én
is megengedem, — de hozziteszem, hogy mdisok részére is vol-
tak ilyen kijelentések; mert Pil nem ok nélkil beszél tobbes-
stimban jovendélésekrol. Ezért az 6 szavaibdl arra kovetkeste-
tink, hogy Timdtheusra vonatkozélag tébb jévenddlés volt, me-
Ivek 6t a gyilekezetnek ajinltik. Ugyanis mivel még fiatal volt,
¢ miatt kénnyen gincsolisnak lett volna kitéve s Pilnak is sze-
mére vethették volna, hogy nagyon liatal embercket ida elétt
oregeket megilletd hivatalokba allit. Ezenkivil Isten Timétheust
nagy és fontos dolpokra szinta. Ugyanis nem kozdnséges ige-
hirdetd wolt, hanem a: apostolhoz nagyon kazel dlloit s Pal
tavolléte alatt sokszor wvolt azx & helyettese. Ezért volt sziGkség
kilénds bizonyitékra, hogy abbdl viligosan kitanjék, hogy nem
az emberek meggondolatlansiga bizta meg azzal a nagy fel-
adattal, hanem maga Isten vilasztotta el arra, Nem volt akkor
srokdsos ¢s mindennapos dolog a profétik dicséreteivel dkes-
kedni: de mivel Timétheusban kalénleges tulajdonsigok veltak,
Isten azt akarta, hopy 6t az emberek csak akkor hiviik el, ha
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az Isten sajit szavdval is helyesli azt, s azt akarta, hogy Timdt-
heus hivatisinak teljesitéséhez csak mint olyan fogjon hozzi,
akit a profétik jbvenddlése elhivolt, Eé:.un hasonlé mddon il-
littattak hivatalba Pal és Barabis is, (Csel. 13:2)) Ugyanis ex az
eset Gj és szokatlan wolt & miskép nem lkerdlhették volna el a:z
elhamarkodottsig hirét.

Most valaki azt wethetné egzel stembe: Ha az Isten
ar & profétija dltal eldre kijelentette, hogy milyen munkais less
Timétheus, mirevald volt &t arra inteni,, hogy olgan is legyen?
Avagy az Isten jovenddlésének erejét meghidsithatta-e? Azt fe-
lelem erre, hogy nem tdrténhetett miskép, mint ahogy [sten
megigérte ; de e kézben nem adhatta magdt Timdtheus tétlen-
ségre &8 elpubulisra, hanem eleven és tevékeny eszkoznek kel-
let mutatloznia, enpedelmeslredve az Isten akaratinalk. Ezért
Pil, mialatt ot dsztékélni akarja, nem ok nélkGl emliti a jbven-
diléseket, melyekben Isten érette mintegy kezeskedett. Mert azok
intették ot elhivatdsira. Ezéet tessi hozzd, hopy ,vitéskedié!
dAzakban® t. 1. a j6venddlések tekintetében, amivel azt fejezi ki,
hogy Timétheusnak ar Istennelk ilyen helyeslésében bizva, anndl
lelkesebben kell harcolnia. Mert minek kellene adnia, vagy mi
adhat nekGnk tébb elevenséget, mint amikor tudjuk, hogy Isten
rendelt annak megtevésére, amit tesztnk ? Ez a mi fegyverank,
€r a mi erdsségink, aminek védelme alatt sohasem bukunk el

A viténkedés szoval ast fejezi ki, hogy harcolni kell. Alta-
liban az istenfélokre illik ez: de kaldndsképpen a |keresztyén
tanitokra, akik vagy eloharcosok vagy wvezérek. Tehit mintha
ast mondani: Ha nem tudod kotelességedet kizdelem nél-
kil teljesiteni, emlékezzél arra, hogy Isten akarata téged biztos
reménnyel szerelt fel a gydzelemre 5 erre emlékesvén biztasd
magadat. Mert j6 a vitézkedés, azaz dicsdséges és Gidvos, ha az
Isten wezérsége alatt vitézkeddnk.

19. Megtartodn a hitet és fo lelkifsmerelet. A hil elnevezést
iltalinossighan értem ,,egésaséges fanitis” helyett. Igy jeldli
meg a 3. rész 9, versében a hit titkit is. Es valdban a fanifoban
kilonosen ezt a két tulajdonsigot keressik, t. i. hogy az evangé-
lium tiszta igazsagdt tartsa meg, azutin, hogy azt jé lelkitsme-
rettel és dszinte igyekezettel szolgilja., Ha ez a két tényezd meg-
van, magitaol kévetkezik a tobbi.

Meiget némelgek elvetvén. Arra mutat rd czzel, hogy mi-
Iyen szikséges a jo lelkiismeretet hittel kapcsolni dssze, mivel
ellenkezé esctben a rossz lelkiismeret bintetése az igazsigtol
valo eltérés lesz. Akik nem nik az Urnak tiszta lélekkel,
hanem aljas &sziondknek hédolnak, mégha megeldzéleg jozan
értelmik is volt, ettd] teljességoel elesnek. Ez a hely gondosan
megjegyzendd ! Tudjuk, hogy milyen piratlan kincs az egész-
séges tanitis!| Ezért semmitdl sem kell annyira félni, mint annak
elvesztésétdl. Pil ennek egyetlen egy mepdrzési modjat szabja
«lénk, ha a jo lelkiismeret mogé bastyazzuk el magunkat. Ta-
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pasztaljuk ezt mindennap, Mert miért van az, hogy az evanpé-
liumot megvetve olyan sokan rohannak az istentelen szektik
felé, vagy szdenyi tévelypésekbe bonyolodnak? Azért mert a
vaksignak ezzel a nemével bosszulia meg lsten a képmutatdst,
ellenben a tiszta istenfélelem az dllhatatossdgra tessz erfasé, Eb-
bal két dolgot kell megtanulnunk. Elszor intést kapnak a ta-
nitok és az evangélium srolgii s ar 6 stemélyGkben az tsszes
gyblekezetek, hogy tartdzkodjanak az igaz tanitisnak kétszing
és dlnok gyakorlasitol, mert czért szigori bantetds jir. Aszutin
megszanik a botriny, ami igen sok embert mepzavar, mikor ast
kell litniok, hogy egvesek, akik elébb a Krisztusra és az evan-
gélivmra feleskadiek, nemesak a régi tévhitbe esnek vissza, ha-
nem ami sokkal rosszabb, csodilatos tévedések varizshatalmiba
kertlnek. Az ilyen példik bizonyitjik meg viligosan ar evan-
ium méltosigat, s ezekben mutatja meg nyilvin az Isten,
pgy semmiképpen sem tGrheti el annak meglertdzését.
Kilénben ezt tanitotta az fsszes évszazadok alalt szerzett
tapasgtalat is. Amennyi tévelygés a keresstyén epyhdzban kez-
dettdl fogva léterik, mind ebbal a forrisbol fakadt; mivel né-
melyekben a nagyravigyis eloyomta a tiszta istenfélelmet, Te-
hit a rossz lelkiismeret minden téves tanitdsnak az anyja. Mais
litjuk, hogy akik az igar hitet nem &szintén karoljik fel, igen
sokan barmok médjira az Epikureusok esstelensépei felé rohan-
nak, hogy a sajit képmutatisukat leplezsék. S6t amikor min-
denfelé terjed az Isten megvetése s a csaknem minden rendbeli
biands és elvetemiilt erkdlesdk ast izgaroljik, hogy semmi, vagy
hogy milyen kevés feddhetetlenség van a viligon: nagyon kell
félni, hogy a felgyulladt Foy rovid id6 alatt kialszik & csak
nagyon kevés ember szimdira hagyia mep Isten az evangélivm
megértését. A kép, melyet az apostol a hafildrésidl wesy, na-
gvon talilé, Mert ast jelzi, hogy a mi hajézdsunkat a jo lelki-
ismeretnek kell irinyitania, hogy a hit sértetlenl érjen kikd-
tébe: kalénben a hajotdrés wvessélye fenyegeti, vagyis a
hit a rossz lelklismeret kovetkeztében, mint valami drvény miatt
a vibaros tenger vize ali merdl.
20. Hymenaeas és Alerander. Ar elsdt Gijbdl megnevezi a
II. levélben (2:37), ahol a hajotiorés képérdl is 526 van, amelyet
Hymenaeus szenvedett. O ugyanis ast mondta, hogy mér meg-
tortént a feltimadas. Hihetdlegy Alexander is eszét vesstette az
annyira képtelen tévelypés miatt. Es csodilkozunk ma, ha né-
melyekkel a Sitin kalonféle dlnoksigok révén jitékot Gz, mi-
kor litjuk, hogy a Pil bardtai kozil is egy-epy olyan rettenetes
romlisba bukott? Egyébként mind a kettérdl Ggy emlékezik
meg Pil, mintha Timdtheus elott ismerctes emberek lettek volna.,
Nem kétlem, hogpy es ar ar Alexander, akirdl emlitést tesz Lu-
kics (Ap. Cael. 19:33), s aki efézusi volt és lizadist akart kel-
tent, de abban megakadilyoztik, Pedig amint mondtuk, ezt a
levelet Pil elsésorban az eférusiak kedvéért irta. Ebbsl tudjuk,
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hogy milyen vége volt, s mikor ezt tudjuk, igyekezzank hitGn-
ket jo lelkiismerettel dpolni, hogy mindvégig sértetlendl meg-
tarthassulc.

Abikel dfadfam a sildnnak. Amint emlitettik (az . Kor, 5:5
versénél) némelyek ezt Ggy mapyardzrik, hopy az emlitetteket
megkorbicsoltattik s erre kévetkeztetnek a dfvepe szobol, ami-
rol Pil emlitést tesz upyancsak az . Kor. 12:28-ban, Ugyanis
az apostolok, miként a gydgyitis adomanyaval fel voltak ru-
hizva, hogy ast az Isten kepyelmének és jdtéteményénele bizony-
sagtétele végett az isteniélokkel szemben alkalmazzdk: agy fel
voltak szerelve hatalommal az istentelenckkel és lazadozdkkal
szemben s, vagy azért, hogy azokat kinzis végett a sitinnak
adjike dt, vapy hogy veldk sremben mis fenvitéket alkalmas-
ranak. Ennck a hatalomnak példijit mutatta be Péter Ananids-
ban és Saphiriban (Ap. Cel. 5: 1), Pil pedig az 6rdtngds Bar-
jézushan (Ap, Csel, 13:66), Nekem azonban inkabb tetszik a
kikdzasitésre gondolni, mert semmi elfogadhaté magyardzat nincs
arra nézve, aminek alapjin el kellene hinntink, hogy ast a ma-
kacs Korinthusit masképpen bantették volna, mint kikdzdsitéssel.
Ha pedig art az embert Pil kikdzdsités Gtjdn adta it a sdtin-
nak, miért ne wvolna Iehetséges itt is ugyanaz az eset. Vepyik
ehhezr azt is, hogy a kikoszasités jelentiségét nagyon viligosan
kifejti. Ugyanis mivel a: egyhizban uralkodsi széke csak a
Krisztusnak wvan, ¢gy rajta kivil nem lehet mds, csak a sitin
uvralma. Ezért akik az epyhizbél kiriratnak, azoknak mindad-
dig a sitin uralma alatt kell élnitk, amig az egyhizzal ajbél
ki nem békilnek, s Krisztushoz vissza nem umch%aﬂam, hogy
a bdn nagysigihos képest azokra érékre érvényes dtkot is mond-
hatott ar apostol — de e felél nem mernék biztosat allitani.

De mit akar a: ezutin kovetkezd rész: ,, Tanaliik
meg, hogy ne kiromkodfanak’ — hiszen, akit az egyhazbol
kirckesztenek, az tobb szabadsipot ves: magdnak, mivel a ks-
sos fegyelem kotelékébdl mintegy felszabadulva még arcitlanab-
bul lizadozik ? — Erre ast felelem, hopy akirmit indulatosko-
dik is aroknak ponoszsiga, a koézeledésts]l mégis el vannak
zirva, h a nydjat érintkesésikkel meg ne zék, Mert
sokkal inkdbb &rtanak a gonosiok, ha ugyanannak a hitnek
leple alatt hatolnak be. Teh't elvétetile téltk az &rtds lehetd.
sége, mikor nyilvinosan megbélyegertetnek, Ggyhogy a tisstik
lkkozil senki sem marad bizonytalansigban a felol, hogy azok is-
tentelen és dtkozott emberck s czért a velék vald érintkezéstsl
mindenki irtdzni fop. INéha azokra is hatissal van ez, akiket a
megstégyenitésnek bélyege megrettent s igy vakmerdségikkel
felhagynak, Tehit még ﬁ. valamikor ponoszabb indulattal tér.
nek is vissza, mégsem eredménytelen ez az orvossig az elva-
dultsig meglékezésére.
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II. RESZ.

1, Intelek azért mindenckelfit, hogy tartas-
sanal kinydrgésck, imidsigok, esederésck, hila-
adisok minnden emberelért,

2. Kirilyokért &4 minden méltdaiphan levdk-
ért, hogy ceendes &3 nyogodalmas életet éljink,
teljes istenfélelemmel és tisstességgel,

3. Mert ez j6 én kedven dolog a ml meg-
tarid Istentink eldtt;

4. A ki ast akarfa, bhogy minden ember
fdverdljin éx az igasaig inmeretére cljusson.

1. Infelek azérl. Az istenfélelemnek ilyen gyakorlisa meg-
tart minket és megerdsit az Istennek igaz tiszteletében és félel-
mében ¢és dpolja a jo lelkiismeretet, amirdl az apostol szélt. Ezért
nem alapnélktl hasznilja az apostol ezt a kifejezést, mivel azok
az intelmek a mdr kozélt parancstél [Gggenek. S eldszor is a
nyilvidnos kdngérgésekrdl szol, amelyeket — amint parancsolja —
nemcsak a hivékért, hanem az egész emberiségért kell tartani.
Ugyanis némelyek magukban dgy gondolkoshattak: Miért
torédjank a hitetleneknek Gdvosségével, akikhez semmi kéziink ?
Nem elég, ha mint testvérek egymdsért kolcsondsen konyor-
gink és Istennek kegyelmébe ajinljuk az & egés: egyhazat;
ami azonkivil van, nem tartozik eink. Ezrel a balvéleménnyel
szill szembe Pil s parancsolia az efézusiaknak, hogy kinyor-
géseikbe foglalidk be az dsszes halanddkat s ne korlitozzik azo-
kat tisztin csak a: epyhis testére. De hogy miben kalénbozik
cgymistd]l a négy fogalom kézil hirom, amelyeket Pal felsoral,
megvallom, egészen nem értem. Gyerekes dolog, hogy a Pil
szavait Aupustinus az & idejében haszndlt szertartisokra vonat-
koztatja. Sokkal egyszerdbb azoknak magyarizata, akiknek vé-
leménye szerint kongirgések azok, amik altal baneinktsl meg
akarunk szabadulni, kérések, amikkel a magunk szimdra hasz-
not kivinunk, imidsigok, melyekkel az Isten elétt a rdnk zo-
dult i%us&g-h.[amignk&t panaszkodunk., Ambir én nem teszek
ilyen finom megkiilonbozstetést, mégis inkibb helyeselek egy
masikat. [lpoorvyij-nak hivnak a gorégok mindennemd kérést; a
Myms pedig a kéréseknek azt a ltormidjat fejezi ki, amellyel va-
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lamit kivinunk. Iiyen modon ez a két 526 egymishor dgy vi-
szonylik, mint nem é3 faj. "Fvredfuc-nek szokta Pil nevezni a
kéréseket, amelyeket egymasért hangostatunk, amit latinul az
inlercessio szo fejez ki, Ambir Plato a misodik Alcibiades-ben’)
misként fogja fel est, azar olyan értelemben, hopy ,mapa-ma-
dért hatirozott kérést kigondolni”, a mpoctvy) szot pedip alta-
Eﬁ:nl értelmanek veszi. De, hogy kelleténél tobbet ne térodjank
ezzel a nem éppen fontos kérdéssel, Pil (az én véleményem
szerint) egyszerden art parancsolja, hogy valahdnyszor nyilvinos
konyargéscket tartanak, konyordgjenck ¢s imddkozzanak min-
denkiért, még azokért is, akikkel jelenleg semmiféle koézasségik
nincs, Mégsem felesleges a szavakoak halmozisa; de nekem
ugy tetszik, hogy Pil szindékosan haszndlia ugyanazon célra,
hogy a konybrgés tekintetében a buzgdsigot és %?-ﬂd.mtt annal
inkidbb ajinlja és keménnyebben sirgesse. Tudjuk ugyanis,
hogy az istenfélelemnek ilyen gyvakorlisiban mekkora a mi ha-
nyagsigunk | Nem csoda tehit, ha ast a Szentlélek a Pil szija
atian hathatdsabbi akaria tenni.

A L hilaadds™ kifejezésben semmi sem homidlyos, mert mi-
ként azt akarja, hogy a hitetlenek megtartisit az Istennek ajdnl-
juk : Ggy azt is akarja, hogy a hitetleneknek drvendetes és sze-
rencsés sikereiért hilit adjunk. Ugyanis Istennck az a csodilatos
josiga, amelyet mindennap megmutat, mid6n napjit dgy a jokra,
mint a ponoszokra felhozza (Maté 5:45), méltd arra, hopy di-
csérettel emlékezzink meg arrdl és hogy szereteliinket kiterjesszik
a méltatlanokra is

2, Kirdlyokért, Kalénosképpen a kirilyokra és a hivata-
lokra pondol az apostol, mivel ezek a kereszrtyének elstt masok-
kal siemben gydlbletesek lehettek. Ugyanis amennyi hivatal
volt abban az idében, azok valamennyien eskadt ellenségei vol-
tak a Krisstusnak, Esterint ast a gondolatot természetszerien
hangoztathattik, hogy nem kell azokért konydrdgni, akik min-
dea erejitket é: hatalmukat a Krisstus orszdginak timadisira
forditjak, pedig annak terjedése mindennél inkibb kivinatos.
Pil szembes ezzel a felfogdssal és viligosan megparancsolja,
hogy asokérf is kénybdrogni kell. S valéban az emberek gonosz-
siga nem lehet olka annak, hogy az Isten intézménvét ne kell-
jen szeretni, Ezért mivel a hivatalokat ¢és az uvralkodokat Isten
az emberisép me a teremtette, — mégha sokan kézilak
el is térmek az Isten parancsitél — azért mégsem szabad ne-
kink habozni, hogy szeressik s a megtartisit kivinjuk annak,
ami az Istenéd. Ez az oka annak, hogy miért kell a hiveknek
— birmilyen orszigban is élienck, nemcsak engedelmeskedni a
térvényeknek és hivatali hatalmaknak, hanem kénybrgéseikben
azok jolétét is ajanlani az Istennek. Jeremids igy szélt a zsidok-

*) Plato egyik dialogusinak ez a cime.
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nak (29:7): Konyordgjetek Babilon békéjiéet, mivel az & bikéjé-
ben van a ti békességetek. (Karoli ford. annak jéléte lesz a ti
jolétetek). Minden idore szél a tanitds, hogy kivinnunk kell,
hogy az Istentdl rendelt hatalmassigok épségben maradjanak.
Hogy csendes és ngutodalmas élelel . .. A kilitdshba helye-
zett haszon 8scténzést ad nekink. Ugyanis felsorolja az apostol
azt a sokféle hasznot, melyek a jol renderett ipasgatisbol szar-
maznak, Elsé azok kot a agugodalmas élef. Ugvanis a hivata-
lok karddal wannak fellegyverezve, hogy minket békességben
megtartsanak, Ha nem fékernék a gonoszok vakmerdségét, rab-
Iassal és oldokléssel lenne tele minden, E szerint abban all 2 béke
megvédésének modja, hogy minden egpyes embernck megadatik,
ami az &vé és hogy a hatalmasok erdszakoskodisa bintetlendl
nem gardrdalkodhatik. A masodik haszon az {sfenfélelem mep-
tartisa, amennyiben a hivatalok a valldsos élet dpolisira 5 az
istentiszteletnek megvédésére és a vallisos cselekmények tekin-
télyénck biztosisasira torekednek. A harmadilk a kdserkdlcsisigrol
valé gondoskodis, mert az is a hivatalok jésiginak eredménye,
hogy az emberek dllati ocsminsigokra ne aljasodjanak le s il-
letlentil ne fekiclenkedjenek, s&t inkdbb hogy virdgozzék a sze-
rényséy és mériékletesséyg. Ha ez a hirom kérilmény megszd-
nik, milyen lesz az emberi élet? Ha tehit akdr a kbzoy om-
mal, akir az istenfélelemmel, akdr a tisztességpel térddonk, em-
lékezsiink arra, hogy azokra is gondolnunk kell, akiknek mun-
kija révén e nagyszer@ javak bhozzank julnak. Ebbal megértjiik,
hogy az esztelen emberek hijin vannak minden emberiességnek
5 csak vad mdveletlenséget lchelnek, mikor a hivatalok mep-
srlintetdsét kivianjdk. Kilénben hopy mondaninak ellene annak,
hogy a kirdlyokért is kdnydrdpni kell? Hogy érvényesilipn a
iog ¢z tisziessép és virdgozzék a wvallisos élet? 5 hopy lehet art
mondani, hogy nemcsak a kirdlyi cim, hanem az egész dllam is
ellensége a wvallisnak? Az elébbi felfogisnak forrisa az Isten
Lellke, mig az utobbinak s:ikséghképpen arz drddgé kell hogy
legyen. Ha wvalaki azt talilja kérdezni, vajjon azokért a kirilyo-
kért is kell-e konyorégni, akiktdl semmi ilyent nem kapunk,
azt lelelem neki, hogy ami kividnsigunk oda irdnyul, hogy az
Isten Lelkétdl wvesctictve kezdjenek azon javaknak munkdsai
lenni, amelyektél minket clabb mepfosztottale. Tehit nemcsale
asolkért kell nekiink kdnyérdeni, akik arra mélték, hanem kéreni
kell az Istent, hogy a rosszakbdl jokat csindljon, t. L. mindig
shhoz az elvher kell magunkat tartani, hogy az Isten a felsdbb-
ségeket dpy a vallisos életnek, mint a nyugalomnak és koz-
tisztességnek megbrzésére rendelte éppen Ggy, miként a [Bldet a
teeményeke létrehozdsira teremiette, Ezért miként mindennap
imddkorunlc a kenyérért és keérjiile az Istent, hogy a foldet alda-
saval tegye termékennyé 1 Ggy kell gondolnunk a fennebb emlitett
jotéteményeknél arra a rendes kdzegre, melyet az & balesesépe ren-
delt nekiink. Vegyik ehher még ast, hopy ha azoktsl a javak-
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tol, amelyeknel biztositisit Pil a hatdsigoknak tulajdonitia,
elesiink, a mi hibink lesz az. Mert az Isten harapja haszontala-
nokkd teszi rink nézve a hatésipokat, éppen doy, mint a fal-
det terméketlenné, Ezért a mi kotclessépiink az afféle csapasokat
imiddkozissal elhiritani, amiket az Isten a mi bdneink miatt
rink mér. E mellett viszont az uralkodék is figyelmeztetnek ki-
telessépeikre, valamint azok is, akik hivatalt viselnek. De nem
elég, ha azzal, hogy kinek-kinek a magiét megadiik, minden
jogtalansdgot mqagdﬂrmmk és a békét dpolidk: ha egyattal
a vallisos életet is eldmozditani, s becsaletes fepyelmezéssel a o
erkilesdliet megerfsiteni nem ipyekesnek, Mert nem hidba inti
alket Divid (Zsolt. 2112), hogy a ,Fiat megesokolfik® és nem
hidba mondja Ezsaids (49:23), hogy az egvhiznak ,dajkiléd
lesznek.” Ezéet nincs miért dicsekedjenck, ha az Isten tiszteleté-
nek megerdsitéether nem nyujtanak segitsépet.

3. &Meri e= jo. Mivtin hastmosnak mondotta ast, amit ta-
nitott, erfeebb bizonyitékit adja annak, hogy er az Istennek ipy
tetszil, Mar pedig, ha az 6 akarata bizonyos, ez eldttink min-
den bizonyitassal fel kell, hogy érjen. A fd alatt az apostol azt
érti, ami helyes és ssabilyseerd. Minthogy pedig az Isten akarata
srabily, amiher minden kotelesséptinket szabnunk kell: azért
az apostol el6tt csak az fé, ami az Istennek tetszik. Ez a hely
kilénds megjegyzést érdemel, miutin beléle az az dltalinos clv
tinik ki, hogy a jd és szabilpszerd cselekvésnek valddi szabilya
abban van, hogy egyedil az Isten tetszését nézzik 5 egyébre
semmire sem gondoljunk, csak amit O helyesel. Ebbél az Isten-
{¢16 lednydrgés térvénye is megillapithats, t. &. kovessd
az Istent, aki eléttdnk jir és hogy minden i sdgunkat az
akaratihoz és rendeléséher alkalmazzulk.

Ha ez az elv érvényesilt volna a pipasigban, manapsig
nem szenvedne as imddsig annyi hibiban, t — kérdezem, —
honnan fopjdk megbironyitani, hogy az Isten akarata wolna az,
hogy a halottak védelméher fo dulnak az emberek? Tovabbi,
hogy a halottakért kkdzbenjirnak? Végil miképpen bizonyitjik
be, hogy a: & imidkoszdsi formdjukban mi tetszik az Istennek ?

Ebbsl kovetkezik a misodik résznek megbizonyitisa is:
hopy az Isten ast akarja, hogy minden ember Gdvisséget nyer-
jen. Mi M;t mdl;:&bb, mint “'I hogy ;;mivéi;zéﬂgli:nk ennelk
ar isteni akaratnak segitségére legyene ig megmu-
tatja, hogy az Istennek szivén fekszik minden :mw Gdvossépe,
mivel mindenkit az O igassiginak megismeréséhes hiv. — Bi-
zonyitizs a kdvetkerménybil.") — Upgyanis, ha ar evangélium
az Istennelk hatalma minden hivinek Gdvéssépére (Rom. 11 16).
bizonyos, hogy az oedkélet reménységéhes hiv az Isten minden-
kit, akinek az evangéliumot [elkinilja. Amennyiben pedig az
clhivis bizonysiga az O titkes elvilas:tisinak: dpy, akiket a=

*) Arpumentatio a posteriori.
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Isten az 6 evangéliuminuk részeseivé tesr, azokat az Gdvosség
birtokdhoz is juttatia; mivel az evangélium nekénk felnyitja a:z
Isten igazsigit, ami biztos kezdete az életnek. Ebbél kitinik,
hogy milyen gyerekesen képrelddnek azok, akik ext a helyet a:
eleveelrendeléssel (praedestinatio) szembeallitidk. Ha az Isten
— mondjak — azt akarja, hogy kivétel nélk@l mindenki Gd-
vissépet nyerjen, akkor nem é » hogy némelyek Gdvbsségre,
n:uuﬁ‘ pusrtulisra vannalk az O drok elhatirozdsibol rendeltetve.
Valamit még mondaninak, ha Pl itt egyes emberekrsl szolna,
ambir akkor sem hiinyoznék az az értelmezés. Mert ha Isten
akaratit nem is Iehet az O titkos gondolataibol megitélni, ami-
kor azt nekiink kilsé jelekkel mepmutatja, ebbdl még nem ké-
vetkezik az, hogy magiban ne hatirozta voloa el, hogy mit
akar az egyes emberekkel? — Egyébirint est melldzém, mivel
egyaltaliban nem tartozik ide., — Ugyanis a:z apostol egysze-
rien azt mondja, hogy a vilignak egyetlen népe és rendje sin-
csen kizdrva az Gdvosséghsl, mivel Isten azt akarja, hogy a:z
evangélivm kivétel nélkil mindenkinek hirdettessék. Az evan-
gélium prédikilisa pedip életadd, ennélfogva helyesen mondja
az apostol, hogy az Isten egyformin mindenkit méltdnak tart
az ddvosségre. Az emberek egyetemérdl és nem egyes szemé-
lyekrdl van itt s26. Semmi mas célja nincs az apostolnak, mint
az uralkodokat és az idegen népeket is ezek kozé sorolni. Hogy
pedig az Isten aszt akarja, hopy az evangélivm tanitdsa velok
kozoltessék, kitdnik a mir idézelt és hasonld bizonyitékokbél.
Mert nem hidba mondotta az Irds : , Kirdlyok, legyetek eszesele!”
(2. Zsoltirban 10. v.) Ugyancsak ebben a zsoltirban: Orék-
séghl adom neked a nemszetségeket és birtokodba a fold hata-
rait. Szdval Pil azt akarja kifejesni, hogy nem arra kell gon-
dolni, milyenek voltak valamikor az wralkoddk, hanem hogy a:z
Isten mit akar, hopy milyenek legyvenek., A szeretet kotelessége
aztin az, hogy akiket Isten az O hivasira méltat, azok Gdvo-
zitésének gondjit magira willalja s arrdl buzgd kénydrgésekkel
bizonysagot is tesz. Ide tartozik az is, hogy az Istent ,a mi
megtarfdnknak® nevezi. Mert honnan lehetne, a mi megtartati-
sunk, ha nem az Isten ingyen josiagdbol? Mar pedig Isten, aki
minket mar részesévé tett az Gdvisségének, valamikor azokra is
kiterjesztheti a maga kegyelmét, Alki minket mir magihoz vont,
veliink epyiitt azokat is mapihoz veheti. Az apostol bizonyos
abban, hopy az Isten meg is togja ezt tenni, Mert a profétik gy
jovendslték meg azt, Ggy az idsszes rendekre, mint népekre vo-
natkozélag.

5. Mert epy ar lsten, c;r a kézbenjird is
Isten és emberek kbzbtt, az ember Kelaztun [ézus,

6. A ki adia Somagit wvilisigul mindene-
kért, mint tandbironyedp a maga idejében,
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7. A mi végeit rendeltettem én hirdetdvé
da apontolld, (igazsdgot szélok a Krisstosban, nem
hazudak), poginyok tanitdjivi hithen éa igasaighan.

5. Mert egy as Isten. Litszolag nem volna elég erds az a
felfogds, hogy az Isten mindenkinek az Gdvisségét akarja, mi-
vel o egy, ha Istentdl az emberckhez nem vezetne 6t. Chryso-
stomus & utina a miasok Gpy értelmeszik e2t, hopy nincs fGbb
Isten, miként a balvinyimidok zelik. En azonban azt hi-
szem, hogy Pilnak mds volt a célja, t. i hogy legyen az az
egy Istennele alig észrevehetd Bssrchasonlitisa az epés: viliggal
¢5 a kolonbdzd népekkel, amibél a kélcsénis tisztelet szarmazik,
miként a Rém. lev. 3:29—30 mondja: Avagy az Isten csak a
zsidoké-c ? Avagy nem a poginyoké is ? Sét inkibb egy az Isten,
aki megipazitia a zsidét a hjtbﬁrt a pogdnyt a hit dltal, Tehit
amennyiben ar emberek kozt azért volt kilonbség, mivel sok
rend és sok nép tivol volt a hittl: Pil az egy Istenhez hivia
a hivéket, hogy tudjik meg, hogy nckik mindenkivel kbzossé-
gik van; mivel mindenki felett egy Isten uralkodik s hogy tud-
jik meg, hogy nincsenek ar (idvéssép reménysépétol adrékre el-
tarva azok, akik ugyanannak az Istennek hatalma alatt vannak.
Ugyanest akarja kifejezni azzal is, amit a kdézbenjirdsrdl foly-
tatdlag mond ; mert miként egy ar Isten, mindenkinek Terem-
tdje és Atyja: éppen gy — art mondja — egy a kozhenjird
is, aki Altal szdmunkea nyitva van az 6t az Igzmh:z ¢s hogy
ez a kosbenjird nemesak egy ek, vagy nehiny meghatiro-
zott nevl embernek, hanem mindenki szimdira adatott, mert az

ildozatinak, mellyel a bantket mepbocsitotta, pyamélesét
mindenkire kiterjeszti. Mivel abban az idoben a vilignak nagy
része az Istentdl elidegenedett volt, finoman emliti meg a ké:z-
benjirdt, aki altal Istenhe: kozelednek mindazok, akik tole el-
tévedick., Az dltalinos részt mindig az emberiségre kell vonat-
lkoztatni, nem az egyes személyekre, mintha azt mondta volna
az apostol, hogy nemcsak a gsiddkat, hanem a poginyokat is,
nemesak az embereket. hanem a fejedelmeket is megviltotta
Isten a Krisstus halila dltal. E szerint, mivel Krisztus ast akarja,
hogy halilinak jététeménye mindenkire kiterjedien, jogtalansi-
got kévetnek el vele szemben azok, akik valakit kényik-kedvik
szerint ar Gdvasség reménységétol tivoltartanak.

oAs ember Krisstus-Jésus. Mialatt Krisztusrdl, az emberrol
beszél, nem tagadja meg tdle isteni mivoltit: de mivel az Is-
tennel vald kozésségiink kapcsolatit akarja megjeldlni, a Krisz-
tusnal inkibb emberi, mint isteni természetérsl beszél. Ezt ki-
lanésen meg kell jegyezniink, mert kezdettdl fogva ez volt az
oka annak, hogy a: emberek maguknak ilyen mzf olyan kbz-
benjirdkat képzelve, jobban eltivolodtak a: Isteatdl, mivel az a
téves hiedelem tartotta hatalmiban, hogy az Isten télok tavol
van és nem tudjik, bogy hova forduljanak. Ezt a bajt orvosolja
Pil, mikor az Istent dgy allitja elénk, mint jelenvaldt, mivel
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folyton leszall hozzink, hogy ne kelljen 6t a fclhsk felett lke-
resnt, Tehit dgy hanpzik ex a mondis, amint a Zeid, 4: 15
mondja : Mert nem oly fépapunk van, aki nem tudna megin-
dulni gyarlésdgainkon, hanem a ki megkisértetett mindenckben,
Es valdban, ga mindenkinek a lelkében élne a:z a gondolal,
hogy az Isten Fia testvéri kezet nyujt nekink és hogy termé-
szetes kapcsolatban van velank, hogy ebbil a mi elesett hely-
zetiinkbdl minket folytonosan az ég lelé emeljen : ki ne akarna
inkabb ezt az egyenes dtat kévetni, mint gérdngyds ctakon bo-
torkilni? Egért valahinyszor az Istenher konyérogve az o
fenséges és megkozelithetetlen méltésigira gondolunk, meg ne
ijedjtink attdl; ott van a Krisstus.ember, aki szeliden hiv min-
ket s mintegy kézen fog, hogy ar Istent [ilelmetes és rettegtetd
Isten helyett kepyesés szelid Atyinkka tegye, Az egyedili kules,
amely eléttink a mennyorszidg kapujat megnyitia az, hogy biza-
lommal lehetiink az Isten irint. Amde ast litjuk, hogy a Sitin
minden idében lkévet gorditett oda, hogy azzal az embereket
Istentdl eltivolitsa, Nem s2élok aredl, hopy milyen kilénféle
eszkozikkel vonta magdhoz Kriszlus eljovetele elott az emberek
lelkét olyan médozatok kitalilisdra, melyekkel az Istenhez jut-
hatnak. Mair a keresstyén epyhiz kezdete ota, jollehet Krisz-
tus azzal a kitdnd birtatissal csak nem 1ép jelent meg és mép
most is hangtik a foldén az 6 szajin 4t a kellemes szdzat:
Jéjjetek énhozzim mindnydian . . . (Maté 11:28), mégis voltak
egyes csalfa mivésrek, akik ktrbenjdrdkul a Keisstus helyébe
az angyzlokat toltdk, miként azt a Koloss. lev.-bol (2:18) vila-
gosan lithatjuk. De amit akkor titokban mdvelt a Sitdn, a
papasig alatt annyira vitte, hogy a Krlsztust, mint kézbenjirit
még névleg is alig az exredik ember ha ismesi és Ggy el van
temetve az 'O neve, hogy a lényeg még iamereticnebb, Most mi-
utdn az Isten timasztolt jOézaneszd s istenféld tanitbkat, akik
mintegy visstahelyezdsi joggal®) igvekesztek ar emberek emléke-
retébe idézni azt, aminelk a mi hitinlk legpismeretesebd alapelvei
6z6l ag epveddlinek kellett vaoina leonis azok a romaiaskodo
szofistdle mindent kigondolnak abbél a céibdl, hogy a nagyon
it viligos tényt elhomalyositsik. Elészdr i3 olyan gydloletes
eldtlisk az a név, hogy ha walaki Krisstusrél, mint késbenjdro-
vol emlitést tesz 5 a szenteket melldai, mindjirt az cretnelséy
pyandjival sujtjdle. Niivel pedig aszi, amire itt Fil tanit, nem
mesile teljesen elutasitani, izetlen koholminnyal agy gunyoldd-
nak, hogy az Istent egpnel mwondia Pil, nem egyedilinek, mintha
az istenek nagy sokasigibél emlitett volna meg egyet. Ugyanis
ar a két tétel, hogy ..¢gp az [Isten® és ey a hdsbenjird*’, epy-
missal szorosan dssreftpg. Aczért akik a Krisztust a sok kazul
egyvalakinck mondjik, szikségképpen ugyanest teszik az Isten-
nel is. Avagy vetemednének-¢ olyan arcitlansigra, ha elvakult

¥y Fostitminivrer: az a jog. mellyel valsid eldbbi jogait wimzanyerte.
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diéh nem ragadnd Oket a Krisztus dicsségének megsemmisitéd-
sére ? Misok snmagukat (lesebb elméjieknek tartjile mikor azt
dllitjik, hogy Keisgtuz o ruepviltisnak egyetlen ledzbenjirdia,
a szenteket pediga koszbe jirds eszldzeinek nevezik., Pedig ezek-
nek izetlenségét megeifclja 2z a hely, amennyiben itt nyilvidn a
kénydrpéselerdl van s25. A Szentlélek — mondom — azt pa-
rancsolja, hogy mindenkiért kbényordgink, mivel a mi egyetlen
kozbenjirénk mindenkit magihoz bocsit, miként a haldli-
val mj kit az Atyihoz kétstt

még azt akarjik, h leresstyéncknel nevestessenek
ok, akik ilyen srentségtord v:gnﬂhtggd fosztjdk meg a Krisz-
tust az & méhdsdgatol. Meégls felvetddik a kérdés, mintha itt
ellentmondds volna. Ugyanis Pil azt parancsolja itt, hogy maso-
kért kozbenjirjunk, pedip ext a Rém. lev. 8:34 mintegy a
Krisztus sajitjdul jelali meg. Erre azt felelem, hogy a szentek
kozbenjirdsai, amelyekkel egymdson kolcsdntsen segitenek, az
Isten eldtt legkevésbbé sem akadilyai annak, hogy ennek da-
cira mindenkinek egyetlen kézbenjiroja legyen. Mert senki sem
taldl meghallgatisra akar magdéret, akir masért, csak aki a
Krisstus partiogdsiban bizik. Tehit az, hogy egymasért kéz-
benjirunk, nem zirja ki a Krisstus egyedali kézgznjiriﬁt, st
lepinkibb téle [igg &8 neki kos:énhetd ax. Valaki azt fopjn
gondolni, hogy ¢ szerint mi kénnyen megegyvezhetnénk a pipis-
takkal, ha a Krisstus egyedali kézbenjirdsinak alirendelik azo-
kat a kozbenjirisckat, amiket 6k a szenteknek donitanalk.
Nem igy all a dolopg: mert &k azért ruhizzik a korbenjirds
tisztét a szentekre, mivel azt képrelik, hogpy misként nem lesz
szbszblonk. Az az dltalinos elv niluk, hogy szGkségbok van
kotbenjirdkra, mivel nem vagyunk méltole arra, hogy magunk-
tol az Isten szine elétt megjelenjink, Az ilyen beszédde]l meg-
fosstjik Krisstust az 6 méltdsigatil. Tovibba kirhozatos gyalizat
a szentekre olyan tekintélyl rifogni, amely részinkre az [stenndl
a kegyelmet biztositja. Olyan messze vannak ettol ugy az ész-
szes profétik, mint az apostolok és martyrok, s6t az angyalok
s, logy weliink egylit nekik mapuknak is ssikeépik van
kozbenjirora. Viégil tiszta képrelddés, mely az 8 agyukban szé-
Iztett meg, hopy a halotiak éretlGnk kézbenjirnipak. E szerint
kanyargéseink céljit abban litni annyi, mint a hitet teljesen
elszakitani az Istennek sepitségGl hivisital, Pedip Pil az Isten
segitafri] hivisinak mdédjit az Isten ipéjebol fakadt Affben szabta
meg (Hédm. 10:17) E szerint méltin utasilfuk el azt, amirél
tilbusgd emberek az Isten igéién kival képrelddnek. De hogy
hosszadalmasabb ne lepyels, mint ahogyan a hely megviligitisa
leivinja, az leggen a j§, hopy epyedil a Krisztuyssal meg fopmak
elégedni azok, akik igarin meptanultik az O hivatisit: ma-
gukra kényak-kedvok szerint kozbenjirdkat gyirtani azok szok-
tak, akik sem az [stent, sem a Kricztust nem ismerik. Ebbsl
azt dllapitom meg, hogy a pipistik tanitisa, mely a Krisztus
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kozbenjirisat elhomilyositja, st csaknem eltemeti és koholt
kézbenjirdkrd]l beszél a Szentirdsnak minden bizonysiga nélkil:
most istentelen bizalmatlansigpal, majd istentelen vakmerdség
gel is van tele.

6, oAdfa dnmagil wiltsigel. Nem felesleges itt a megvil-
tisrél wald mepemlékezés. Upyanis a Krisztus halilinak sgzent-
sége és folytonos kézbenjirdsa, -—— mint a papi méltésiginak
két része — egymassal szorosan dsszefigpd dolgok. Mert a mi
Kriszgtusunk ,,papnak* nevestetik (Zsolt. 7:17), mivel halilival
bineinket egykor kiengesstelte, hogy az Istent irintunk ke-
gyelmessé tegye, most pedipg miutin a mennyei szentélybe be-
lépett, az Atya eldtt all, hogy részinkre kegyelmet nyerjen,
hogy az & nevében meghallgatisra taliljunk. Annil inkibb [e-
leplezédik a pipdsoknak szentségtiérd istentelensége, akik mikor
cbben a munkdban a szenteket, akik meghaltak, a Krisstus tir-
sasdgiba kapcsoljik, egyittal a papi méltésip dicsdségét is rijuk
ruhdzzik, gic::sd el a Zsiddkhoz irt levél 4. részét a vige felé
¢s az 5.-nek kezdetét és meg fogod talilni, amit mondok, hogy
a kozbenjiris, mi dltal az [sten irintunk kiengesstelddik, a Krisz-
tus felildoztatisin alapssik. S6t a régi papsig egész elve ezt
igazolja. Ebbol tehit kévetkezile, hogy a kézbenjiris munlkijikol
semmi sem ruhdzhaté a Krisstusrdl masokra a nélkil, hogy papi
méltosdginak cimétél is mepg ne fosstassék. Ezenkival mikor
Pil a Krisztust Megudltonak dyrilvrpnc-nak nevezi, az minden mis
clégtételt megdont, — Ambir j6l ismerem a papistak elméssé-
gét, akik azt dllitjdk, hogy a megvaltis &ra, amit Krisztus az
6 halalaval fizetett, a keresziségben nekiink arra szolgdl, hogy
eltbréiltesséle ar eredendd bdani késdbb mdis elégtételele Gtjdn
tjbal az Istenhez kapcsolédunk., Ilyen moden azt, ami egyete-
mes és orokkévald jotétemény wolt, révid idbre és egvetlen epy
esctre szoritjile. Részletes tirgyalisit ennek a dolognak lisd az
Imﬁluﬁﬁhn l . — ¢

ogy legpen fanabisonpsdg, azaz ez a kegyelem an-
nak idején nyilvinvald legyen, Azt mondta az apostol, hogy
cmindenkiért ami ast a kérdést timaszthatta, hogy miért va-
lasztott epy népet kilénlegesen maginak az Isten, ha minden-
kinek kegyelmes Atyjdul moutatia magit és mindenkinek szd-
mira kézés volt a Krisrtus dltal vald megvdltis? Ennek a
kérdésnek mdr eleve Gtjit vigja az apostol, mikor a kegyelem
megnyitisinak iddpontjit az Isten clhatirozdsdra wvissi vissza,
Mert ha télen nem csodaljuk az elhervadt fikat, a héval bori-
tott mezbket és a fagytél megdermedt réteket és ha ast latjuk,
hogy a tavas: melege mindent megdjit, ami ideiglenesen bizo-
nyos tekintetben halott wolt, mert az évszakok wviltozrdsit az
Isten rendelte, igy — mds dolgokban miért ne engedjok
meg ennek a boéleseségnek uvgyanazt a  torvénysseriséget ?
Avapy talin az Istent kivetkesetlenséggel vidoljul megp
azért, hogy amit egyszer elhatarozott, azt a maga idejé-
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ben napfényre is hozza? Ezért ha a wviliggal is hirtelen és
varatlanul tortént az, hogy a Krisztus a zsidéknak és a pogi-
nyoknak is Megviltdja lett: nem szabad arra gondolnunk, hogy
ez az Isten akarata nélkal tortént, s6t inkdbb tanuljuk meg
minden gondolatunkat alirendelni az 6 csodilatos bélcsessépé-
nek. Ezzel azt érjik el, eldttink minden a lehets legna-
vobb mértélchen idGszerG lesr, ami tole ered. Ezért fordul elé
ilndl gyakran ex az intés, kilondsen amikor a népek elhivi-
sird]l beszél, ami Gjdonsiga révén sokakat megzavart és szinte
megrenditett. Akiknelk az a megoldis sem elég, hogy az Isten
az évszakokat az & titkos bolcsesé rendezte el, azok wala-
mikor tapasztalni fogjik, hogy abban a:z idében, amikor az &
véleményik szerint az Isten semmit sem tett, a tdalbuzgdk sza-
mira az alviligot késsitette el,

7. En rendelfettem. Nehogy dgy tanjék fel, hogy elétte
kevésbbé ismert dologrél elhamarkodva beszél, — mint ahogy
sokan szoktik tenni, — hirdeti, hogy 6 Istentdl rendeltetett
arra, hopy akik eddig az [sten orszdpit nem ismerték, az evan-
gélivmban valé részesedésbe vezesse. Mert apostolsiga biztos
alapja volt az & isteni elhivatisinak ; azéet is ipyekszik fira-
dozni és magirél annyit beszélni, amennyiben sokan bizonydra
nem minden nchézségy nélkal szivielték., Eskdvel és esdekléssel
is bizonyitia — miat nagyon komoly dgyben, hogy 6 a pogdayok
tanitbja, még pedig a hithen és as dpassdgban, amelyek a jo lelkiis-
meretet jelentik, de ennek i= az isteni akarat bizonyossigira kell
timaszkodni. Ezért meg van gydézédve arrdl, hogy az evangé-
liumot nemcsak &szinte ihletettsépgel hirdeti, hanem tissta és
rendithetetlen lelkiismerettel is, mert mindent csak az Isten pa-
rancsabél cselekszik.

8. Akarom azért, hogy imiddkozranak a fér-
flak minden helyen, tisrta kezeket emelvén fal
harag éx vemmengén nélkil.

9. Hasonlatosképen az amzonyok Hsztessé-
ges Bltdzetben, szemérmetenséppel és mértékletes-
ségpel ékesiiséle magokat; nem hajfonatokkal és
aranynyal wagy gvoopybkkel, wvagy driga &l-
16rékicel.

10, Hanem, amint illik oz istenfélelmet wvalld
asmzonyokboz, jé ceelekedetekikel.

8. Akarom asérl. Ez a kovetkeztetés az wtdbbi mondattol
Higg., Ugyanis, amint a Gal. levélben litjuk (4:5) sztkséges, hogy
felruhizva legyink az drokbefogadis lelkével, hogy szabidlysze-
rien fohdstkodjunk az Istenhezr. Miutin tehit a Krisstus kegyel-
mét mindenkinek kilitisba helyezte és megemlitette, hogy azért
rendeltetett & a poginyok apostolavi, hogy a zsiddkkal egyitt min-
denki a megviltisnak ugyanazon jotéteményében részesalion,
mindenkit felhiv ar imddsdgra. Ugyanis a hit szali az imidsi-
got. Ezért a pogdnyok elhivasit a Rom. irt levélben (15: 10) a ko-
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vetkezd bizonyitékokkal igazolja: Oréljetek poganyok az 6 népével
egyott, (Zsolt. 67:5) tovibbi: Dicsérjétek ag Urat mind ti poganyok

solt. 117 : 1), valamint: Dicsérlek téped Uram a nemzetek ko-
zott, (Zsolt. 18:50) Mert a hit és az imadsig s az imddsag és
a hit kézott kélcsénts viszony van éppen dgy, mint az ok és
okozat s az okozat és ok kazott. Megjegyzésre mélté ez, a mi-
vel arra fipyelmeztet az apostol, hogy az Isten nyilvinul meg
bennGnk az & fgéfe diltal, hogy kényordgjink hozzd. (Il Sim.
22:50) A hit pyakorlisa legléképpen ebben dll. Ezért ennck a
kifejezésnek ¢ ,,minden helyen’ ugyanaz a jelentése, mint a Gal
3:28-nak. Semmi kilonbség nincs poginy és zsidd s goroy és
barbiar kozott, mivel az Isten mindenkinek kézés Atyja és a
Krisztusban beteljesedett, amit mir megjovendslt volt Malakiis,
hogy nemecsak Judeiban, hanem az egész viligon hirdettetik az
Istennek igaz tisztelete.

lissta heseke! emelvén fel, Mintha azt mondand: Csak le-
gyen jolelkiismeret, semmi sem gdtolja, hogy as Istent ne imad-
jake ar dsszes népelk, De a tényt jelképesen fejeste ki, amennyi-
ben a tiszta kéz a tissta sziv jele. Ezzel szemben Ezsaids (1:15)
szemére veli a zsidoknak, amikor 6ket kegyetlenségikért kor-
holja, hogy véres kestket emelik Isten felé, KGlonben ez a ster-
tartis szokidsos volt minden idoben, mivel a természet ugy al-
kotta a mi lelkGnket, hogy amikor Istent keressik, felfelé te-
kintink. Esért volt mindig, hogy a bdlvinyimidék is, amikor
valaha, fa-, vagy kéképmisokban [elszegesték az Isten képét, azt
a szokist gyakoroltik, hogy kesiket felfelé emelték, Tanuljuk
meg tehit, hogy ez a stzertartis az igazi kegyességgel osszeillik;
csak feleljen meg annak as {gassig, amit iltala kilejezink, s
amikor arra [figyelmestetimk, hogy az Istent az égben kell ke-
resni, eloszar is réla semmit se képzeljiink, ami foldi vagy his-
bol wald, azutin hogy vetkezziik le a foldi érzéseket, hogy
semmi se akaddlyozzon abba, hogy lelkGnk a vilig [61¢ emel-
kedjék. A bilvianyimiadék és képmutaték pedig azzal, hogy ke-
riiket imadkozds kidzben felemelik, majmok, mivel azalatt, amig
kilséleg azt valljik, hogy lelkGk a magasba emelkedett, elabb
a fdra ¢és a kére Hoyelnek, mintha az Isten oda volna bezdrva,
arutin pedig vagy tres gondokba, vagy aljas gondolatokba me-
rilve a foldon hevernek: 35 ezért ellenkezd magatartisukkal a
bizonysdgtétellel ellentétesen viselik magukat.

Harag nélkal. Témelyek a méltatlankodis hangos kifeje-
zésére gondolnak, amikor az éntudat magdban hiborog és mint-
egy perel az Istennel, — ami akkor szokott megtérténni, mikor
szerencsétlen kortilmények nchezednek rd, mert akkor nchezen
viseligk el, hogy a:z Isten azonnal nem segit rajtunk s tarel-
metlenséginkben hiborgunk és a kélénféle rossz benyomidsok
miatt hitGnk is megrendil, Ugyanis mivel nem mutatkozik az ls-
ten segitsége, kétségek meriilnek fel bennbink, hogy wajjon
gondol-e veliink s vajjon akarja-e 2 mi megtartisunkat, vagy
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nem és igy tovibb. A csiggedezd léleknek ilyen megrendilését
jeloli véleménytnk szerint a hkélelkedés kifejezés. Szerintik az
volna ennek az értelme, hogy megbékilt tudattal és rendithetet-
len bizalommal kell imadkosni. k {mint Chrysostomus) azt
hiszik, hogy a lelkek nem annyira az Istennel, mint az embe-
rekkel szemben lesznek meghbékéltek és minden hiborgdstél men-
tele, Mert semmi sincs, ami az Istennek tiszta imiddsit jobban
akadilyosni, mint a civodisok és vetélkedések. Ezért paran-
csolja Krisztus is, hogy walaki testvérével egyenetlenkedik, bé-
kiljon meg, mielétt kezét az oltirra vetné. (Maté 5:24) Mind
a keltét eltogadhaténak tartom, de mikor az eléttink fekvo
helyet részletesen magyarizom, nem kételkedem azon, hogy Pal
azokra a vitatkozdsokra célzott, amelyek abbdl keletkeztek, hopy
a zsidék az egyves nemzeteket nem tartottik méltdnak arra,
hogy velik epyenlok legyenek és azért viszdlykodist timasztot-
tale azok elhivisa miatt, 561 megvetették és megakadalyostik a
legyelemben vald részesedésben. Tehidt Pil art akarja, hogy az
ilyenforma  viszdlykoddeok szénjenek mep és az lstennek fiai
barho! a viligon egy lélekke! imidkozzanak., Ambar nincs semmi
akadilya annak, hopy a részleges véleménybol dltalinos elvet
himozzunlk lo.

9. Hasonlalosképen az asssonyok fs. Miképpen a férfiaknak
azt parancsolta, hogy tiszta kezet emcljenck az Istenhez, doy
most mepszabja, hopy ar asszronyok a rendes imidkozdshor mi-
képpen legyenck felkészalve. Ugy lits:ik, hogy azon erények
kbzott, amelyeket ajinl és a zsiddknak kalsd szertartisai kozétt
valami alipg észrevehetd ellentét van., Ugyanis azt emlitl az apos-
tol, hogy nincs: olyan mep nem szentelt hely, ahonnan ne le.
hetne Istenhez kizeledni, csak a bintk ne akadilyozzik ebben
se a Hrliakat, se az asszonyokat. Tovdbbd, mivel alkalma nyilt
arra, a bant akarta javitani, amelyben srenvedni szoktak a:
asszonyok, Lehetséges is, hogy Efézusban, abban a gazdag és
forgalmas kereskedelmi virosban, inkibb el wvolt terjedve a fel-
tanden fnyes rubdzkodist vigy: ast akarja tehit az apostol,
hogy az asssonyok ruhdzkodisa a szemérmetességhes és mér-
tekletességhes illd legyen. A Enydzés és szertelen koltekezés
onnan van, hogy vagy kevélységhél, vagy kénnyelmaséghasl
ipyekeanek feltdnést kelteni, Ezért kivinatos a mértéktartasi
szabily. Ugyanis mivel a dolog kozdmbds(mint ditaliban minden
kkilsoség), nehéz biztos mértéket szabni a ruhigkodis tekinte-
tében, hogy meddig mehetink el abban. A hatésig upyan ho:z-
hat fényazési torvényeket, hogy azokkal a vipyakat valahogy
korlitozza, de az istenféld tanitoknak, akiknek kotelessége a lel-
kiismercteket kormdnyosni, mindig tekintettel kell lennitk a
torvényes szokdsra, Igy lepalibb nem lesz vitds, hogy a ruhdz-
kodisban azt, ami a szemérmetességgel és mértékletessépgel S52-
sze nem fér, rosszalni kell. Ambir az indulathol kell mindig
kiindulni, mert ha beltl lthasiy wuralkodik, ott nincs szemér-
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metesség, s ha beldl nagyravipyds az dr, ott a kdlsd ruhizkodis-
ban semmiféle szerénység nem fog érvényesiilni. De mivel a kép-
mutaték bénds érzelmeiket, amennyire csak lehet, kendd:ni
akarjik, szikségképpen le kell dket leplezni. Nagy hitvinysip
volna tagadni, hogy a tisztess és tiszta erkélesd asszonyok-
hoz, mint kéGlonleges ¢s dllandd ékesség, szemérmetesség illik ;
a mértéltartis pedig egyformin mindenkire kotelezs. Tehit ami
ezekkel ellenkezil, azt hidba mentegetiik. Erutin a kilengésnek
bizonyos fajtdit név szerint korholja az apostol: mint a haj gon-
doritését, a gydngydket és arany foppéket; nem mintha ilta-
faban tilos volna az arany és gydngy haszndlata, hanem, mivel
ezek akirhol is csillognak, mas bajokat hornak magukkal, —
amelyekr] mdr széltam — s mivel a nagyravigyds vagy sze-
mérmetlenség forrisibol szirmaznak.

10. Amint illik as asssongokhos. Ugyanis a tisstességes és
istenféld asszony ruhdzatinak kalonbézni kell ar dgvasétsl. A
kGlonbazdséy jelei azok, amiket felsorolt. Viégil, hopy a esele-
kedetekkben is I’aimnwagut kell tenni az istenfélelemrdl, ennek a
vallomdsnak a tisztes ruhdzatban is meg kell nyilvinulnia.

il. Ar asszony csendességben tanuljon tel-
jes engedelmesséppel.

12. A tanilist pedig nem u:fkd:m meg a=
asszonynak, sem hogy a férfin uralkod{ék, hanem
legyen csendességhen,

13, Mert Adim leremtetett elsdnek, ac-
atin E*u.,

14, Bs Adim nem csalattatott meg, hanem
ar assrony megcsalattalvin, binbe esetts

15. Mindagaltal megtartatik a gyermekazi-
léskor, ha megmaradaak a hithen #1 szeretetben
ég a azent életben mértéklctességpel.

11, oAs assony csendességhen tanuljon. Miutin a ruhizko-
dasrd] beszélt, most arra tér at az apostol, hopy ar asszonyok
milyen szerénységgel kotelesek magukat viselni a szent gyile-
kezetben. Elbszér is azt parancsolja, hogy csendességhen tanul-
janak, mert a csendessép hallpatist jelent, hogy a ayilvinossig
elétt a beszédre ne villalkozzanak. E:zt azonnal jobban megvili-
gitia, mikor megtiltja nekik a fanilist, Nem azért, hogy a csa-
lid oktatisinak munkdjitdl éket megfossza, hanem csak
azért, hogy a fanifis tisztétol tdvaol tartsa; mert Isten ert kiza-
rolag a férfiakra birta. Beszéltonk errdl a Kor. L levélnél. Ha
valaki ezzel szemben Deborit és a hozzd hasonldkat hozza fel,
akikrdl olvassuk, hogy Isten rendelése valamikor a nép korminy-
zasdira dllitotta bket, — konnya erre a felelet, mi szerint az
Istennek rendkivili tettei nem forgatidk fel a kazos dllamrendet,
amelybe minket bele akart kapcsolni. Ha tehit valamikor a
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profétilisra és tanitisra alkalmastattak asszonyok, s arra &ket
ar Isten Lelke inditotta; ezt megtehette az. aki minden tdrvény
alél mentes, De mivel ez kilonleges dolog, nem all ellentéthen
az dllandé és szokdsos dllamszervezettel. Aztin hozziteszi chhez,
ami a tanitas tisztéhes legkdzelebb ill , hogy ne vegpenek magoknak
hatalmat a férfiak feleif*; mert az az oka annak, hogy a tanitis-
tol eltiltanak, mivel ezt az 6 helyzetik nem tdri meg. Ugyanis
az asszonyok alirendeltek ; mdr pedig a tanitds hatalommal
vagy magasabb ranggal jir. bir Ggy litszik, nem elég erds
¢z a: indok, mivel a profétik és tanitek is ald voltak vetve
kirilyoknak és mds hatésigoknak. Feleletem erre az, hogy sem-
mi képtelenség nincs abban, hogy valaki eldljirjon és egyuttal
engedelmeskedjéke kialonféle tekintetek sterint. De az asszonynal
nem ez a helyzet, aki természeténél fogva, (vagyis a: [stennek
rendes torvénye szerint) engedelmességre sziletett. Mert a nd-
uralmal, mint valami szérnydséget minden okos ember visszauta-
sitotta mindig. Ezért bizonyos tekintetben &sszekeveredik a: ég
és a fold, ha az assronyok a tanitis jogit magukhoz ragadijik.
Azt parancsolja tehdt az apostol, hogy csendességben legyenck.
Azas maradjanak mep a sajit rendeltetésikben,

13. Mert Adim (eremiefett elsonek. Két indokot hoz fel arra
nézve, hogy miért kell az asszonyoknak a férfi mapgdtt lennidk :
mivel egyleldl az Isten kezdetben est a torvényt hoszta, masfeldl
biantetésil is mérte az asszonyra. Tehit ast tanitja, hogy még
ha elsé és eredeti drtatlansagiban meg is maradt volna az em-
beriség, dgy is természetes dolog elvi axt az dllapotot, mely
az Isten rendelésébél kdvetkezett be, hogy az asszonyok aliren-
deltek legyenek. Nem akadily az, hogy Adim eredeti mélto-
sigabél kiesve, magamapit megfosztotta hatalmitol. Mert a ro-
mokban, amelyek a bint kovették, még most is meg vannak
az isteni jététemény maradvinyai ¢s nem kellett, hogy a sajit
vétke haszniljon az asszonynak. Mégis amit felemlit Pil, hogy
t. i. az asszonyt az Isten a misodik helyen teremtette, dgy [it-
stik, hogy nem erdsen indokolja az alirendeltséget, mert hi-
szen Keressteld Jinos is idében a Krisztus elstt lépett fel, mé-
gis méltésigban joval alatta all. De Pil, ha nem is fejezi ki,
mégis azt akarta mondani, az dsszes kordlményeket, ame-
Iyeket Mozes jegyez fel, maguk az olvasék vi:sgilgik meg. Mo-
z¢s pedig ast tanitja, hogy azért teremtette késébb ar asszonyt
azx Isten, hogy legyen kihez a férfi kozeledjék s aki neki ren-
delkezésére dllion, Mivel tehit az Isten nem teremtette a két ne-
met egyenld hatalommal, hanem a férfi mellé egy aldrendelt se-
gitséget adott, méltin emlékestet minket az apostol a teremtés-
nek erre a sorrendjére, melyben az Istennek Getk és sérthetet-
len intézkedése ragyog.

14, Es Adim nem csalatfatolf meg. Ez az asszonyra mért
biintetésre vonatkozik. Mivel engedelmeskedtél a kigyo ssava-
nak, a férfi hatalma alatt [ész és epekedel utina. (1. Masz. 3:16)
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Ugyanis mivel szdndéka bénss volt, méltd volt arra, hogy ta-
nulja meg, ho misnak a hatalmitdl é¢s akaratitel figy
s miutin a ftlﬁraz Isten alkaratatél eltéritette, megérdemelte,
hogy minden dicsdségétd] megfosztva, iga ali hajtassék. Egyéb-
irfnt itt az apostol a parancs Adthigisinak nem egyszerG vagy
puszta okira mutat rd ; hanem az Istennek kijelentett akaratira ti-
maszkodik. Ambir dgy litszik, hogy ez a két korilmény valami
tekintetben ellentétben 4ll egymassal, mivel az asszonynak ali-
rendeltsége biintetés a parancs dthigdsa miatt, mégis azzal sujtatott
mdr a teremtés alkalmival. Ugvanis ebbél az kivetkezik, h

szolpasdgra itéltetett, még mﬂt vitkezett volna. Erre az a fe-
leletem, Eﬂg‘f semmi akadilya nem volt annak, hogy a kezdet-
ben természetes alirendeltség, késobb az elkdvetkezett bdn miatt
srolgaivi ne viliék = hogy az alirendelt helyzet ne legyen olyan
stabad, mint azelétt volt. Ez a hely némelycknek alkalmat
adott arra a véleményre, hogy Adim nem eset! binbe, hanem
csak aldozata lett az asszony csabitdsdnak. Eszerint némelyek aszt
hiszik, hogy az asszonyt csak as drdég ramnﬁn gjtette meg,
s ennck kbvetkestében azt hitte, b az urdval egyitt az Is-
tenhes lesznek hasonlék, s hogy Adimot pedig semmire sem
vette ri, mert & csak megitlelte a gyGmolcsat, hogy feleségéncl
kedvét toltse. Ezt a véleményt nagyon kénnya megcifolni. Mert
ha Adim nem hitt volna a sitin hagugsigiban, nem vetette
volna szemére az Isten: ,Imé az ember olyanni lett, mint mi
kézdlénk egy® sth. (I, Moz, 3:22) Vannak mds vélemények
is, amelyeket elhallpatok, mivel nem srorul cifolatra az a téve
dés, mely semmiféle elfogadhatd kévetkeztetésre nem tdmaszko-
dik. Ugyanis a Pil szavai nem azt fejesik ki, hogy Adimot az
drddgnek ugyanazon csalisa nem hilézta be, hanem csak azt,
hogy a parancs dthdgisinak oka és eredete Evitol szarmazott.

15, Mindasiltal megtartafik, Mivel a nembkkel jird gyen-
geség ar asszonyokat gyanakodsldka és félénkebbekké teszi és
olyan wvolt ax eldbbi vélemény, hogy nagyon megravarhatta és
kétségbe ejthette a legférfiasabb lelkeket is: azért az apostol ez-
zel a vigasstalissal enyhiti, amit mondott. Mert nem vidol és nem
hibdztat minket az Isten Lelke azért, hogy azokkal, akiket a
stemérmetessép megzavart, gunyolddjék, nem az elesetieket
mindjirt felemeli. Amint emlitettem, nyugtalanithatta az asszo-
nyokat, amikor azt hallottik, hogy a: egész emberiség végzete
nekile tulajdonithatd. Mert milyen er a vid? Kaldnosen milkeor
ar alirendeltségben dllanddan ar Istennek haragja tanik fel ?
Pal tchit, hogy ket vigasztalja és helyzetaket tarhetébbé tegye,
ﬂﬁdm::ttﬁ?zﬁngr a megtartisra reményGk van, csak wviseljék
el az ideiglenes bantetést.

A vigasrtalisnak pedig kettés hasznit kell mep jepyezni:
hogy a megtartds reménysépének kilitisba helyezése wissza-
tartja oket attdl, hogy a biinre vald emlékezés miatt kétségbe-
essenek ; asutin, hogy megstokjik nyugodt lélekkel térni a
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kényszerd szolgasigot s rommel alirendelik magukat a férfiak-
nak, amikor arra az engedelmességre figyelmeztetnek, amely
nekik Gdvés, az Istennek pedig kedves. Ha est a helyet a
munka méltinylisinal beszimitisira csavarndk el, amint a pa-
pistik teszik, egyszerG a feleletem: mivel itt az apostol nem
az Gdvosség okarol beszél, nem [ehet és nem szabad az 6 sza-
vaibdl arra kévetkestetni, hogy mit érdemel a munka, mert
csak arra mutat rd, hogy milyen dton vezet ax Isten ar Gdvis-
ség felé, amire minket kegyelmesen kijelslt.

Sailés difin, Nevetséges lehet tanult emberek elétt, hogy
a Krisstus apostola nemesak butditja az asszonyokat arra, hogy
utodokat igyekezzenek szhini, hanem azt mintegy istenes és szent
cselekvésnek tartja s eszkdznek az Gidvasség mepszerzésére.
litjuk, hogy mennyi gyalizatba keverték a képmutaték a hi-
zassigot, akik minden misoknil szentebbeknek akartak latszani.
De ar istentelencknek csafoloddszival szemben kénnya a véde-
kezés. Mert elészor is nemcsak az utddok sziiletésérdl szél as
apostol, hanem mindenféle nehézségeknek eltirésérsl, amelyek
sulyosak & nagyszdmuak dgy a szolésnél, mint a gyermekek
felnevelésénél. Astin akirmit mondjanak is a képmataték, vagy
a viligi bolcsek, tobbre értékeli Isten azt a munkdt, mikor a:
asszony meggondolva, hogy mire van elhivatva, aliveti magit
az Istentsl riszabott dllapotnak és nem vonakodik se a hordo-
zas ellenszenvétdl, sem a neki nem izl6 ételektdl, sem a beteg-
ségektol, sem a szilés nehézségétdl, s6t szornyd kinjaitél, sem
a szilés elotti agpodalomtsl, sem egyéb kotelességeitél, mintha
hési Mnrzkkdgﬁu , hogy azalatt tartozkodik engedel-
meskedni az Isten hivisinak. Vegyik ehhez azt is, hogy nem
lehetett allkalmasabb és hathatdsabb vigasztalis ennél, mintha
az apostol a bantetésben az Gdvisség elérésének modjit és —
hogy tpgy mondjam — estkdzét mutatia meg.

Ha megmaradnak a hithen, Mivel egy régi mapyarizd
wgyermekek nemsésérd(” beszélt: altalinos wolt az a felfogis,
hogy ez a mondat a gyermekekre vonatkozik. Amde Pilnal
egyes szimban van szd (rexroyovin), s ezért feltétlendil az asszo-
nyokra kell vonatkostatni. Hogy aztin az éllitminy tdbbes
stimban van, az alany meg egyes szimban, az nem okoz ne-
hézsépet. Ugyanis, ha a névszd hatirozatlan, t i. ha dltaliban
tobbrél van szé, gyOjtd értelemmel bir s ezért a szdm valtozta-
tisit konnyen eltGri. (Megtartatik a gyermeksziléskor, ha meg-
maradnak sthb.)

Tovibbd, hogy az asszonyoknak erényét ne foglalja be
tisztin csak a hizastirsi kotelességekbe, késabb folytatdlagosan
nagyobb erényeket is felemlit, melyekkel as istenféld asszonyolk-
nak ékeskedni illik azért, hogy az istentelenektsl kalénbdzzenck.
Mert a s26lés akkor kedves enpedelmesséy az Isten elbtt, ha
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T

hitbél és szeretetbdl szdemazik. Ehhez a kettéhoé: kapesolja a
megssenfelddésl, amely az életnek tisztasdgdt egészen mapiban
foglalja, azt a tisztasipot, amely keresstyén asszonyokhoz mélte.

Végal kovetkezik a mértékletesség, amirsl fennebb meg-
emlékezett, mikor a ruhdzkodisrdl beszélt, csak hogy azt most
jobban kiterjeszti az életnek mds viszonyaira is.

40



I. Tim. 3: 1.

III. RESZ.

I, Igaz er a beszéd: Ha valakl plspbkaéget
kivin, {6 dolgot kivin.

2, Srikedgen annakokiért, hopy a plspik
feddbetetlen legyven, egy [felesépgd ftéefli, [oranm,
mértélletes, illedelmes, wvendégezeret, tanitisra
allealmatos;

3, Nem borosd, gem verekedd, mem mit
nyereségre vigyd; banem szelid, versengéatdl ment,
nem pénzsovirgh;

4, Ki maga hizit jol igasgatje, gyermekeit
engedelmensdgben tartjs, minden tinztességgel:

5. (Mert ha valaki nr § tulajdon hicit nem
tudja igargatnl, mimédonjvivel gondot az [sten
egyhdsdra )

6. Me lur_rm iij ember, nehogy feliivalkod-
vin, az Grddg kdrhozatiba essiék.

7. Sz en pedig, hogy j4 bironysiga i
legyen a kiv@lvalékitl; hogy gyalizaiba &8 a:
drdfg thribe ne essik.

1. Igas es a besaéd. Nem értek egyet azzal, hogy Chryso-
stomus ezt ar elébbi tanitis rdradékinak tartja. lf:rinis Pal
et a formulit inkibb beveretésnél szokta hasgznilni. Amit pedig
most mondani akar, valamivel tobb nyomatélkal bir. Legyen
tehit bevezetés, tekintettel a tirgy fontossigira, mivel Pil most
6 beszédbe kezd a pisstorok mepvilasstisirs]l és ar egyhi:
korminyzdsinak berendezésérdl.

Ha palaki pispihkséget kivin. NWlistin ar asszonyoknak meg-
tiltotta a tanitis munkijit, most hogy alkalom kinilkozik arra,
a plspékségrdl beszél. Eldszor azért, hogy viligosabb legyen,
mennyire nem ok nélkGl nem akarta a néket annak a terhes
munkinak gyakorlisihoz bocsitani; azutin, hogy ne tdnjék
ugy fel a dolog, mintha kizdrolag csak a noket korlitornd, mig
a fértiaknak kivétel nélkil mind megengedné a tanitist; har
madszor, mivel helyénvalénalk latszott, hogy Timétheust és ma-
sokat s figyelmestessen area, hopy a paspikdk megvilasztisdi-
pal milyen nagy lelkiismeretbeli katelességet kell szem eldtt tar-
tani. Tehit olyan az értelem véleményem szerint, mintha azt
mondani Pil, hogy annyira nem alkalmasok a nék annak a
nagy hivatisnak villalisira, hogy kivétel nélkil még férfiakat
sem lehet mind ahhoz bocsitani. Ezért arra figyclmestet, hogy
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nem olyan kozdnséges munka az, hogy magdnak akirkiis meg-
engedhetné annak wvillalisit. Ugyanis, mivel ssépnek mondija,
nem kétlem, hogy a répi kdzmondisra céloz, amit Plato tobb-
szir emleget t. i. a dvoxdlara xold-ra, a mivel a pbrdgdk ast
tejezsik ki, ami szép, de egyottal firadsigos és nehéz s igy a
méltdsagot nehézségpel koti Gssze. Azutin agy érvel, hogy
nem akarki viselheti a pispékséget, mivel a puspoksép rendki-
viili dolog.

Azt hiszem, hogy most mir elég viligos a Pal felfogisa;
de azt, amint litom, a magyarizék kézal senki sem kovette,
Széval a pispokok alkalmarisinial kivilasztisra van szikség,
mivel a hivatal firadsigos és5 nehéz, s azoknak, akik arra
vigyuak. meg kell magukban fontolni, vajjon alkalmasok lesz-
nek-e aklcora teher viselésére ? A tudatlansig mindig vakmera,
mig a dolgoknak alapos ismerete az embert szerénnyé teszi. Hon-
nan van az, hopy sokszor akkora bizakodissal keresik a kor-
manysds tisztét azok, akiknek sem tehetsépiik, sem okossiguk
nincs, legfennebb annyi, hogy behunyt szemmel tirtetnek elére?
Ezért mondta Quintilianus, hopy azok, akik nem tudnak bitran
beszélni, ha megijednek, mindjirt szénokok lesznek. — Hogy a
pispékséy kivindsinil az ilyen vakmerdséget megakadilyozza,
eloszdr arra figyelmestet az apostol, hogy nem Réngelmes mélid-
sdg a pispoksép, hanem monka. Azutin, hogy nem akirmilyen
munka, hanem #&ffdnd s éppen azért [Aradsigos ¢s igen nehés,
mint ahogy valdban as is. Mert nem csekélység olyan nagy
igazgatisban ar Isten Fiinak képét viselni, ahol az Isten orsza-
gianak épitésérol és terjesztésérsl, ahol a lelkek Gdvosségének a
gondozdsaral — akiket az Ur arra méltatott, hogy sajat vérével
megviltsa — s ahol az egyhiznak, ar Isten &rikségének kor-
mainyzdsirél van szé, De nincs itt helye hangoztatni a célt: ezt
a tirgyat ismét érinti Pdl a leovetkezd résrben. Hanem az a
kérdés, hogy szabad-¢ valami mddon pispokséget kivinni ? Mert
hihetetlennek litszik, hogy valaki az Isten elhivdsit a sajit ki-
vinsigival megelozze ! Mir pedig Pil, amig a merész kivinsi-
got hibdztatja, dpy litszik, mintha megengedné; hogy valaki
dvatosan és szerényven kivinhatja. Feleletem erre az, hogy a
nagyra t, ha mds dolgokban is elitéljik, dpy a plspok-
ségnél sokkal inkibb kirhoztatni kell. Csakhogy az apostol ke-

es kivinsdgrol beszél, amellyel az isteniéls férfiak minden tu-

omianyukat az egyhiz épitésére igyekeznek forditani, Mert ha
a tanitis tisztére egyiltaliban nem volna szabad vigyako:ni,
mire készilnénck tanulisukkal azok, akik egész fiatalsigukat a
Szentirds olvasdsira forditjik ? Avagy a theologus iskolik nem
a pdsziorok veteményes kertjei-e? (seminarium) Ezért azoknak,
akik arra Felkésriinel, nemecsal szabad, de ledtelessépilk it ma-
gukat és munkijukat énkéntes felajinlissal az Istennek szen-
telni, még mieldtt hivatalra alkalmaztatninak. Csak ne erdsza-
koljik és kivinsigukkal ne jeléljék magukat pispékakké; hanem
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csak legyenek készek a tisztség wvillaldsira, ha munkijuk ki-
vinatossi lesz. Es ha tdrvényes dton meg nem vilasttatnak,
tudjak meg, hogy az Istennek miskép tetszett és ne méltatlan-
kodjanak azért, ha masok mogé kerilnek. Valoban igy fognak
gondolkozni azok, akik magukra nem tekintve egyedil az Is-
tennck és az egyvhirnak kivinnak szolgilni s egydttal olyan
szerények lesznek, hogy korintsem irigylik, ha mdsok, mint
méltobbak, elébik kerilnek. Ha valaki ezzel szemben igy szélna:
Hit olyan nagy teherrel jir az epyhir kormdnyzisa, hopy a
jozan gondolkozisé emberekben inkibb iszonyodast kell hogy
keltsen, a helyeit, hogy vigyakozdsukat fokoznd 2 — Ast felelem
erre, hogy ar istenfélé emberek 6hajtisa nem a sajit tevékeny-
ségitkben, vagy kivilosigukban valo bizakodisra timaszkodik,
hanem az Isten segitségére, akitél van a mi alkalmatos voltunk,
amint Pil a II. Kor. lev. 3:5.ben mondja. Egyébirint mep
kell jegyezni, hogy a Pal apostol szemében mi a plispdkség,
anndl iz inkibb, mert 2 répick koruknak szokisa srerint az
igaz felfogdstol eltivolodtak, Ugyanis, amikor Pil dltalinossag-
ban az dsszes pasztorokrdl szél, 6k csak phspbkrél tudnak,
akit egyik-masik testiletbél kivilasztottak, hogy testvéreinek ve-
zetoje legyen. Gondoljunk tehit ennek a szomak olyan jelenté-
sére, mintha Pil szolgdkat, vagy pdsstorokat, vagy presbitereket
emlitett volna.

2. Ssdkséges annakokiérl. A kovetkezd rész az elébbi ér-
telmezésemet megerdsiti. Ugyanis a hivatal méltdsigdt litja az
apostol abban, hogy arra ritka kivilosigokkal felruhizott em-
bert keresnck s nem akdrkit is a tdmepgbél. Ha ,./6 foglalhonds*”
volna — kézonséges forditis szerint — wvagy ..eldheld”, amint
Erasmus forditotta: a kovetkestetés nem dllnd meg helyét. De
azt akarja, hogy a plispdk feddheletlen (dvemilymrog) legyen, amit
a Titushoz intézett levélben (Tit. 1:7) dvéyrdyroc-azéval fejezett
ki, mind a két szoval ast jelolve; hopy nem srabad semmiféle
olyan gyalazattal megbélyegesettnek lenni-e, ami tekintélyét csor-
bitand. MNem talilhaté uvgyan az emberek kézott olyan, aki
minden bantdl tiszta volna, mégis mds dolog mindenkivel kézos
biandkben szenvedni, amelyek a tekintélyt nem sértik, mivel a
legderekabb embereknél is eldfordulnak, s ismét mds megbélyeg-
zett nevinek, vagy valami gyaldzattal bemocskoltnak lenni. Te-
hit, hogy a pispdk tekintélyében hiiny ne legyen, olyant kell
az apostol szerint pispokké vilasstani, aki erkolcsos és feddhe-
tetlen i6 hirben all és semmiféle kazismert binben nem szenved.
Tovibbd nemcsak Timétheusnak tanicsolja, hogy milyeneket
kell kivilasztani, hanem az egyes embereket is figyelmesteti,
akik arra a mt[tdﬁfa vagynak, hogy magukat és életGket szi-
gorGan megvizsgilidk.

Egy feleséga férfid. Gyerekes magyarizat egyetlen gytle-
kezet pasztorara érteni ezt. Elfopadottabb zg masile magyari-
zat, hogy nem szabad olyant elfogadni, i kettds hizassapi
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kadteléleben volt, vagy mar dzvegy, egyetlen feleségének halila
miatt. Mert Ggy itt, mint a Titushoz irt levél elsd részében (6. v.)
¢ szavak igy hangzanak: ,.aki (egy feleségd)” nem pedig ,.ake
{eqy feleségd) voli*. Alibb azonban az 5. részben, mikor az o6z-
vegyekrol szol, félreértés nélkil a mult id6 participiumit hasz-
nilja. llyen médon az apostol mapa magdval ellenkeznék, hol-
ott misutt arrdl tesz bizonysigot, hogy nem akar ,tort vetni"
{I. Kor. 7:35) a gondolkozidsra. Tehit egyediil a Chrysostomus
mapgyarizata a helyes, hogy Pil a piaspsknél nyomatékosan
karhostatja a soknejaséget, ami akkor a zsidékndl iltaliban tde-
vényes jeleggel birt. Igy volt ez egyrésst a patridrkik fondk
utinzdza miatt (mert akik olvastik, hogy Abrahimnak, Jikab-
nak és Ddividnak és hozzdjuk hasonldknak tébb felesépe
volt, dgy gondolkoztak, hogy ugvanez nekik is srabad); rész-
ben a szomszéd népekts] vették at ezt a rossz szokdst, Mert a
keleti népeknél sohasem wolt a hizassig olyan becsilt és val-
lisossigon, meg haségen alapulé intézmény, mint kellett volna,
Akirhogy is legyen a dolog, a tobbnejoség azoknil altalinos
szokds volt. Ennélfogva nem oknélkil parancsolja Pil, hogy a
plispék személyétd]l ennek a foltnak tivel kell lenni. Minda:-
dltal nem helytelenitem azoknak a véleményét sem, akik azt
hiszil;, hogy a Szentlélek akart szembeszillni az 6rdégi babonis
hittel, amely késdbb észrevétlendl elterjedt. Mintha azt mondta
volna az apostol, hogy egyiltaliban nem kell kényszeriteni a

spdkdket a nbtlenségre, mivel az istenféld emberekhez illé a

dzassig. llyen médon nem kdvetelné azoltdl, mint szitksége
dolgot, hanem csak dicsérné, mint a hivatali méltdsiggal lrgi:-
vésbbé sem Ssszeférhetetlen kérilményt. Mégis vildgosabb és
erdsebb, amit mdr emlitettem, hopy Pil a paspéki rendté] tiltja
a tobbnejiséget, mivel az a szenvedélyes embereknél szokisos,
akik a hdzassigi haséget nem igen tartjiidk meg.

Amde itt felvetddik az a kérdés, hogy nem kellett volna-e
csupdn csak a phspokdknél kiarhoztatni, vagy korlitozni azt,
ami mindenkinél ktzos gyarlosig ? Kénnyh erre a felelet: Azért
mert a plspbkdknél est nyomatékosan tiltjdk, nem lehetetlen a
misok részére ebben a szabadsig, Mert nem lkétséges, hogy Pal
dltalinossigban kirhoztatta azt, ami az Isten Grokds torvényeé-
vel ellenkezik. Az Istennek ugyanis hatirozott parancsa az,
hogy ,Ketten egy testté lestnek™. — De misoknil valameny-
nyire képes wvolt tirni azt, ami a pispdknél felette rat s azéret
tarhetetlen is lett volna, Mert hiszen itt nem a jovébe tekints
torvényrdl van s26, hogy a pospdk, akinek egy felesége van
epy misikat vagy harmadikat ne vegven el, hanem Pil a pas-
poki rendtél elutasitia arokat, akik ilyen bant kovettek el. Mi-
vel tehit a helyzetet mepviltoztatni nem lehetett, kénytelen volt
tGrni, de csak a nép kazdtt. Mert ugyan milyen orvossigrdl
lehetett volna st6? — Talin a mdsodik, vagy a harmadik fe-
leséget visszautasitottik volna azok, akik amikor még
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zsidok voltak, tobbnejaségbe kerdltek. Az ilyen visszautasitis
nem nélkiildzte volna a jogtalansigot. Ami tehdt nem volt er-
kolesds, azt nem érintette, csak abban tett kivételt, hogy
valamelyik pispékat ilyen szégyenfolt be ne szennyerze.

Jésan. Erasmus ,,0rk6dé*-nek forditotta ezt. Mivel a gorog
526 (vpipdiens) mind a kettdt jelenti: vdlasszik az olvasdék azt,
amelyik tetszik. A oddpporv-szét jobban sgerettem volna ., mérték-
letes"-nek forditani, mint jérannak: mivel a mértékletessép
(owgppnatiy) nagyobb terjedelms fogalom, mint a jézansdg. —
Jlledelmes az, nmﬂmdm és tisztességesen viselkedik., “Dendéy-
sserefd az idegenckkel szemben, ami nagyen gyakori szokis
volt a régicknél. Mert rat dolog lett volna elokels és kilndsen
ismert embereknek vendéglokben megszillni. Ma mis a szokis.
Mindaziltal sziikséges ez az erény manapsig és egy plspbknél
mindiE i az less sokféle okbdl: de azért is, mert az istenfélsk-
nek kegyetlen zaklatisa alkalmival sokan kénytelenek voltak
lakhelyet viltoztatni s a paspéki hizaknak kellett menedéket
nyujtaniok a menekalteknek., De az akkori nyomorusigos ké-
rilmények is koélesénds konnyebbitésre kényszeritették a gyile-
kezetelet, hogy egymisnalk v:ndtgbariuiiot nyujtsanak. Es ha
kotelessépteljesitésnek ¢ nemében masoknak nem mutattak volna
modot a phspdksk, a: & példijukra a legtdbben elhanyagoltik
volna az emberszeretetet s igy a szerencsétlen menckiltek el-
pusstultak volna.

Tanitisra alkalmafos. A Titushoz intézett levélben (1:9)
pontosabban szél a tanitasrél, Itt roviden csak az arravalésagot
emliti fel. Mert nem elég, ha valaki rejtett tudominnyal ékes.
kedik, ha ¢z szerctetreméltd tanitdssal nem pdrosul. Sckan
ugyvanis vagy azért, mert nyelvGk adakozik, vagy mivel nem
elég viligos esziek, vagy mivel nem elég népszeriek, mapukba
foitjik, amit tudnak, Az ilyenek — dGpy mondjik — mapukkal
és a Muzsikkal tirsalognak. Akiknek a nép korminyzisa a
gondjuk, azoknak feltétlentl alkalmatosaknak kell lenni a tani-
tisra. De itt nem annyira a beszédben vald gyakorlottsig kivin-
tatik meg, — mert igen sok nagy szénokot ldtunk, akiknek a
szénoki ége egydltalin nem #épitd hatiséG — hanem inkabb
az okossag ajinlatos, hogy az Isten igéjét Ggyesen tudjik alkal-
mazni a gylekezet javira.

Megérdemli a firadsigot meggondolni, hogy milyen sem-
mibe wveszik a pdpistik azt, amit az apostol rendel. Nem is
mernék hozzafogni az egyes esetelt megvizsgilisihos, vagy le'-
sorolasihor. FEsi as egyel (b i a tanitist) milyen buzpdsigpal
drzik | Valoban felesleges az a kincs, ha a tanitissal vald ﬁ+
lalkozdst, mint valami haszontalan és alivald dolgot magulkial
tivoltartjik, i:::lf az a elsésorban mégis a paspék koteles-
sége volna, e mindenki el6tt tudva van, hogy milyen ta-
vol all a Pal szabdlyatél as, hogy a plspoki cimmel csak agy
Iehet dicsekedni, ha az ember sczinhizi &ltézetben jelenik meg.
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Mintha a csicsos {oveg, a drigakdves gydrd, az eziistds saru és
mds nevetséges pompdval pirosult haszontalansdgok alkotndk
az egyhis lelki kormdnyzisit; amit éppen olyan kevéssé lehet
elvilasztani a tanitistdl, mint akdrmelyikiinket a sajit éltets
erdnktol.

3. &Nem borosd, Nem csak a részegséget jelolik a gdr&mn
ezzel a szdval, hanem birmilyen mértéktelensépet a borivdsban.
Es valéban a pissziornil nemcsak felette illetlen a tulsigos bor-
ivis, hanem rendesen sok rosszat is hor magdval, amilyenek a
civakodasok, Ggyetlen mozdulatek, tréfillozisok s amiket nem
sziikséges felsorolnom. De az ellentét, ami mindjdrt ezutin ko-
vetkezilke, mutatja, hogy Pil tovibb mepy. Ugyanizs miként a
vereltedovel agzt allitia szembe, aki a versengést nem szereti és
a rot nyereségre vigydval a nem pénzsdvargdt: ugy a borozo-
val is a szelidet, vagy illedelmest. Helytdlld azért a Chrysosto-
mus magyarizata, mikor az iszakos és durva lelka embereket a
plispokségtal elzdrfa. Hogy ugyancsak Chrysostomus a verekedo
alatt azt érti, aki noyelvével verckedik (azaz vmegzdikj vagy
erdszalosan veszekedést kesd — nem fogadom el nem indit
meg atz a vélemény sem, hopy nem nagy dolog, ha a paspék
nerm verckedik. Ugyanis az én nézetem szerint itt a katonai
durvasigot korholja az apostol, aminél semmi sem illik kevésbbé
a Krisztus szolgdihaz. Mert ismeretes, hogy mennyi ginyos
megjegyzésnek teszik ki mapukat azok, akik ar okoslvivisea
— ho ne mondjam a kard forgatasdra is készebbek, mint
arra, hogy tekintélydkkel a misok perlekedéseit lecsillapitsik,
Tehit wverekedblenek a fenyepeldrolet és harciasolat nevezi
az apostol,

Ridt ngereségre vdgyok a kapzsiak mind, mert kapzsisip
all be, mihelyt az a rat &11-:-3. amirdl az apostol megemlékesik,
bekbvetkezik., Aki gazdap akar Jenni, mégha nyiltan nem is
tinik ki az, alivald és meg nem engedett nyereség felé irdnyitja
lclkét, Azért czzel a bonnel szembedllitia a pénz megvetését, miutan
nincs mis gyodgyszer, ami javuldst adjon. Aki a szegénységet
— mondom — nyugodt és jolesd Iélekkel nem tudja tieni, az
sohasem keriili el az aljas és szolpai vigynak azt a betegségét.
A ,verckedd” szdval szembedllitia a ,szelid és versengéstol
ment*-et. Szelidnek pedig, alki — amint emlitettak — az ittas-
nak ellentéte, art neverzdk, aki nyugodt és mértékletes lélekiel
tudja a jogtalansidgot elviselni; aki sokat elnéz; aki a meltat-
lansigokat lenyeli; aki durva ridegség miatt nem félelmetes s
nem mérlegel mindent az erdszak szerint, Versenpéstél ment as,
aki a vetélkedéseket és kotekedéseket kerilii Mert amint Ti-
matheushoz (IL 2:24) irja + Nem illik, hogy az Isten szolgii tor-
zsalkodok legyenek.

4. ARi a maga hisit jol igasgatia. Ebbél kiténik, hogy Pail
nem olyan piispokét kivin, aki ar emberi életet nem ismeri,
hanem aki jo és derék csalidapa. Mert habir kozbnségesen na-
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gyobb bimulattal jir a notlenség és a filozélus élet, amelyik
teliesen félrevonult a kozélettél; mindaziltal a tapasstalat az
okos és elérelité emberek eldtt azt igazolja, hogy az egyhiz
kormanyzdsira sokkal képesebbek és alkalmasabb azok, akik a
mindeanapi életet nemcsak ismerilks, hanem az emberekkel vald
érintkezésben is jdratosak. E ezért meg kell jegyesni azt az
elvet, ami kevéssel egutin vetkezik, hogy t. i legkevésbbe
sem lesz alkalmas az Isten epyhdza szidmidra az, aki csalidjit
nem tudja kormanyosni. Pedig ilyenck nagyon sokan vannak,
git csaknem mindenki, akiket a kényelmes és magdnos életbol
— mint valami rejtekhelyrsl — kell eldhézni, a bizonyos
mértékben parlagiak és semmi emberiességgel nem birnak. Mind-
aziltal az apostol itt nem a leleményes eszi és a csalidi Ggyek-
her tapasztalis dtjan érté embert ajinlja, hanem aki csalddjit
tisztességes fegyelmezéssel tudin kormianyozni.

A gyermekekrdl kdlénésen is szdl, akiknek lélekben ap-
jukhor kell hasonlitaniok. Ezért nagy szépyen less epy paspokre
nézve, ba fini srépyenletes €3 becstelen életaek.

Fésébb szol a feleségeleral. Most {amint mondtam) a csa-
lidnak legfontosabb részét érinti. A Titushoz irt levél L részé-
ben eldadja, hogy a ,.fisefelet’” szoval mit fejer ki itt. Ugyanis
miutin megmondla, hogy a phspdl fiainak nem szabad maka-
esoknak és erlealestelencknek lennitk, hoszates:zi, hogy gyalaza-
tos fektelenségben és mértéktelensépben szenveddknek sem. Egy-
széval azt akarja, hogy legyenek minden tisstasignak, sserény-
ségnek és komolysignak megfelelé egyénisépek. A bizonyitds,
mely a kisebbtél a nagyobb felé halad, magitél viligos; hogy
t. i semmiesztre sem lest megfeleld a gyGlekezet korminyzi-
sdra nz, aki csalidia igargatisira sem alkalmas. Mert azonkival,
hogy a stikséges erényekkel nem rendelkesilk : miféle tekintélye
lehet az olyan embernek a gyolekezet elott, akit a sajit haza
iz mepvetenddvé lesz?

6. Ne fegyen uj ember, WMivel abban az idoben sok kitdno
tehetségd és tanult ember tért a keresztyén hitre, Pil gdtolja,
hogy az ilyencket mindjirt a plispdki hivatalhoz engedjék, mi-
helyt a Krisstusra [eleskiidtek. Azutin kimutatja, hogy mek-
kora veszély wvan ebben, mivel csaknem bizonyos, hogy szeles
természetdek és telve vannak dicsckedéssel. Aztin az énhittség
¢5 a4 nagyravagyis meggondolatlanokikd tesszi Sket. — Amit Pal
mond, tapasstalbativke mi &5 U is ar djdonsilt emberel
nemcsak szenvedélyesen merédsrek, hanem balga anbizalomtal is
duzzadiak, mintha a felhdkan 16] akarninak repilni. Ezért nem
ol nélkal tartatnak tivol a pispoki méltésigtsl mindaddig, amig
magasba ropkodé lelkiket meg nem fékezi az idd folydsa.

ofds drddg iiélele. Az ﬁt\:E}g itéletét hirom féle méadon le-
het értelmezni, Némelyek ugyanis az érdog alatt a sdtint értik,
masok a rigalmazékat. Az eldbbi értelmesést inkdbb elfogadom,
mivel az itélet ritkdn fejer ki ripalmasist. De a sitin itélete
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ismét Ggy cselekvs, mint szenvedd értelemben foghaté fel A:
utobbi értelmezést kdveti Chrysostomus is, akivel készséggel
egyetértek. Upyanis nagyon finom az ellentét, ami a méltatlan-
koddst fokozza: Ha az, akit a:z Isten egyhizinak élére allita-
nak, a sajat elbizakodottsiga miatt ugyanabba a banbe rohan,
mint az drdég. bir nem wvetem el a cselelevd értelmet sem,
miszerint az drdognek okot ad arra, hogy az 6t vadolja.

7. Jé bisonysiga is legyen a kivilvalokisl. Igen nehéznek
litszik, hogy ar istenféls ember feddhetetlenségének tandi le-
gyenek a hitetlenel, akik veltk szemben szenvedélyes hasugsig-
gal oridngenek. De azt érti ez alatt az apostol, hogy amennyire
az idegen szokds mellett lchetséges, a hitetlenek is lepyenck
kénvytelenek ot derék embernek elismerni. Mert jél lehet az [s-
tennek minden fiit ok nélkal gyalizzik, mégsem tarthatjik hit-
viny embernek azt, aki tisztességben és Onzetlens] munkilko-
duﬂpﬁi:ﬁx&ttﬁk. A derékségnek ezt az elismerését fejesi ki
itt .

Erre kivetkezik ez a gondolat: ,,Nehogy az ordog kirho-
zatdba essék.’” Ert én agy értelmezem, hogy gyalizattal terhelve
szemérmetlenné kezd lenni = annil nagyobb féktelenséggel sict
bele minden aljassigha, ami anoyi mint az srdég hilojdba esni.
Mert lehet-e valami remény ott, ahol a vétkezéssel szemben
semmi tartézkodds nincs?

B. Hnlmlﬁki;m a diakonusck tisstessége-
sek legyenck, nem kétayelviiek, nem ok borivisba
meriltek, nem rat nyereségre vigydky

8, Kiknél megvan a hit titha Hasta lelki-
ismerettel.

10, Es esek s eldazér megprobiltassanak,
azutin szolgiljanak, ha feddhetetlenck,

11 FEl,nlg:ik hasonldképpen tiastessépeack,
nem patvarkoddk, jdézanok, mindenben hivek
legyenelk,

12, A dlakenuosok egy felesépi férftak le-
gyenek, a kik gyermekeiket és tulajdon hisatkal
jal Igasgatl-ik.

13, Mert akik jof szolgilnak, szép taztes-
séget srerernek magoknak, &8 sok bizodalmat a
a Jézus Krisztusban wald hithen.

8. Hasonléképpen a diakonusok is. Nincs miért gondot okoz-
ranak a kilonféle mapyarizatok. Bizonyos, hopy ar apostol
azokrdl beszél, akik a:z egyhdzban kozhivatalt viselnek. Ez meg-
cifolja azoknak wvéleményét, akik dgy vélik, ez az elne-
vezés hiziszolgikra vonatkozik. Ha pedig misok a pGspdknél
kisebb rangé presbiterekre vonatlostatidk, annak semmi alapja
nincs. Ugyanis més helyekbdl kitdnik, hopy a presbiter név al-
talinosan ismert volt, amit mindenki kénytelen elismerni s ki-
londsen a Titushoz intézett levél L. része igazolja azt az elneve-
zést, Nem marad egyéb, minthogy a diakonusok alatt azokat
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értstik, akirol Lukécs (Csel. 61:3) emlitést tesz; akik a szepé-
nyeket gondostik. — ¢ébirdnt, ald ezeknek tisztérdl tabbet
akar tudni, forduljon az ﬁﬂﬂnﬁﬁ&m. — A négy elsd erény, ame-
Ivekkel az apostol azt akarja, hopy a diakonusok felruhizva
legyenek, eléggé ismeretes. Leglennebb a:t kell figyelmesen meg-
jegyezni, amikor arra inti Gket, hogy ne legyenck hamis npel-
viek, mivel olyan bén az, amit abban a munkakérben nehezen
lehet elkeréilni, mindazoniltal — ha valami mastél — gy at-
tal leginkibb tartdzkodniok kellene.

9. Akiknél megoan a hif fitka. Mintha a2t mondta volna az
apostol, hogy a hitelveket tartsdk tisstasigban, még pediy lélek-
bol, komoly istenfélelemmel és ne legyen semmi ismeretlen elét-
tik, amit keresztyén embernek megismerni szikséges. Minda:z-
altal az isteni tudominy Iényepét tiszteletteliesen titoknak nevesi,
amennyiben az Isten a halandé embereknek az evangélium dltal
nyilvinitia ki bolcseségét, melyre az épben ar angyalok csodilat-
tal tekintenek. Ezért nem csoda, ha ar emberl értelmet felGl-
mulja. Tanuljuk meg azért, hogy arra a legnapyobb tisztelettel
tekintsiink s mivel a sajat erénkbdl olyan magassigra sohasem
juthatnink fel, kérve-kérjik az Istent, hogy as!/ a megnyilatko-
zis Lelke altal szdmunkra nyitsa fel. Viszont ha litjuk a hitet-
leneket, akik vagy nevetnek, vagy semmit sem éreznek abbal,
tulajdonitsulke az isteni kegyelemnek, hogy ami misok elétt
rejtve van, ar nekiink a ezivinkben van és tekintetiink elbtt,
amint Mézes mondja (1. 30 : 11). Asgt akarja tehit az apostol,
hogy & diakonusok a hit fitkiban legyenck jiratosak, mivel ta-
nitizsal nem foglalkoznak, de felette lehetetlen volna az egyhiz-
ban kdzhivatalt betéltenitk, — kaldndsen, mikor gyakran sziksé-
gessé vilik, hogy intsenek és vigasztaljanak — ha nem akarjik
lcdtelességeiket elhanyagolni. Hozziteszi ehhes a .. fissfa lefkifsme-
ref“-et, ami az egész életre kiterjed, hogy értsék meg, hogy ék
[stennek szolgilnak.

10. Es megprobiltassanak. Azt akarja az apostol, hogy ne
ismeretlencket vilasizanak diakonusokkd, hanem be-
esiiletessége kdzismert, mint a plspdknél, Ezért viligos, hogy
feddhefetlenekrsl beszél, akik semmiféle megbélyeged banben
nem szenvednek. De ez a megprobilas nem egy érai, hanem hosz-
szas tapasztalaton alapszik. Egyszdval, mikor a diakonusok vi-
lasztisird]l van s20, nem szabad akirkiketl elhamarkodva és vilo-
gatis nélkdl a gyolekeretre tukmilni, hanem ki kell vilasztani
azokat, akiket clozd életik dgy ajinl, hogy alkalmas woltuk
mir bizonyos — mintha vizsgdlatnak vetették volna ket ald,

W, Feleségeik hasonléképpen, A feleségek alatt dgy a dia-
konusolkét, mint a pAspbkokét érti. Legyenek uroknak a hivatalban
segitotirsai, ami maskép nem lehetséges, csak gy, ha midsok
elott felette jo erkolcsdele. Miutin a feleségekrd]l megemlékezett,
ugyanast rendeli a diakonusokra, mint eldbb a phspékékre vo-
natkozélag, t. i, hogy mindegyikitk megelégedve egy feleséggel,
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a tizzta és feddhetetlen erkélesa csalidapinak példaképe legyen
s gyermekeiket é5 e hizukat tiszteletreméltd fegyelem alatt
tartsak. Ez is megcilolja azoknak véleményét, akik esta helyet
haziszolgikra magyardzzik.

13. Akik jol ssolgdltak, Mivel egy vagy két szizaddal as
apostolok halila utin ar a stokis terjedt el, hogy a diakonu-
sok kozil vilasstottak presbitereket, ezt a helyet dltaliban a ma-
gasabb méltésigra valé itmenetre magyariztik, mintha az apos-
tol preshiteri méltdsigra azokat hivna el, akik hdséges diako-
nusok voltak. En bir nem tagadom, hogy a diakonusok rendje
némelykor veteményeskert — seminarium — lehet, ahonnan, pres-
biterek valaszthaték, mégis viligosabbonak tartom a Pal szavait,
miszerint nem csekély tiszteletet érdemelnek azok, akik ebben a
munkakérben becsiiletesen szolgaltak, mivel nem valami lealizo
foglalkozds az, hanem kaGlondsen tiszteletreméltd megbizatis.
Tovidbbd ezzel a résszel azt is jelsi, hogy milyen érdeke az
egyhdznak, hogy est a tisstséget Lkivilasstott féefiak télisék be;
mivel a tiszta Ggykeselés tekintélyt és tisrteletet szerez. A pa-
pistike t6bb, mint nevetségesek, mikor ar 6 diakonusaikndl épp
az ellenkezéjét csinalidk annak, amit Pil rendel, Mert elfszor
is mire vilasetjdke a diakonusokat, mint arra, hogy a kérmenet-
ben a kelyhet v é¢s nem tudom mind litvinyossiggal kip-
rastassik el a tlanok szemét? De még est sem tartjak meg,
mert Stszdz év alatt egyetlenegy diakonust sem vilasstottak arra,
hogy ebbél a rangfokozatbdl majd a presbiteriumba Iépjen. Mi-
Iyen szemérmetlenség azzal kérkedni, hogy magasabb dllisra
emelilk azokat, akik becsiletesen szolgiltak, amikor csak aldozo-
papi hivatalra méltatjdk azokat, akik koribban semmiféle tisst-
ségnek mégy a szinét sem lattik.

Es sok bisodalmat a Jésus Krisetusban valé hithen. Méltin
teszi hozzd ezt. Mert semmi sincs, ami olyan bizodalmat szilne,
minta jo lelkiismeret, s a bantél és gyaldzatté]l ment élet. Viszont
ezzel szemben okvetlenil félénkek azok, akiknek rossz a lelki-
ismeretik, Ha némelykor a bizodalom féktelenkedils, 5 nem wal-
tozatlan és maradandd, annak nincs semmi jelentdsége. Erést
hangsulvozza a bizodalom fogalmat. ,,o hitben — azt mondja, —
mely a Krisstusban pvan' — hogy annil nagyobb bizodalommal
srolgiljanak a Krisztusnak, — Mintha be volna fogva a szijok,
meglkdtve a kerdk, — a helyes cselekvésre nem képesek azok,
akik gvalizatosan mGkadtek hivatalukban, mivel nincs bizalom
irAntule és semmi tissteletben nincs részik

I4. Ezelcet irom nfked, remélvin, hogy nem
sokira hogrid megyek;

15. De ha késném, hogy tudd meg, mimd-
don kell forgolédnl ar Isten hidsiban, mely a:

€14 latennek egyhdza, az igassigoak oszlopa és
erfssége.
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16, Bs minden versengés nélkdl nagy a ke-
gvessépgnek eme titka: Isten megjelent testben,
megigasittatott [élekben, m ttatott az alolk-
tal, hirdettetett a kézt, hittek benne a
viligon, felvitetett dicsSsigbe.

14, Eseket irom neked, Timétheusnak reményt ayujt arra,
hogy ismét visszatér; részint, hogy bitoritsa, részint, hogy el-
fojtsa azoknalk féktelenségét, akik tivolléte miatt jobban gariz-
dilkodtak, Mégsem igér semmit burkoltan Timétheusnak és
nem ijesztget masokat titkoldzds Gtjdn, Mert mindenképpen re-
mélte, hogy visszatér s valdszing, hogy vissza is tért, ha est a
levelet akkor irta, amikor Phrygiit bejirta, amint mondja Lu-
kics a Csel. 18:338-ban. Szolgiljon er bizonysigul szimunkra
arra nézve, hogy mekkora aggodalommal gondozta a gyileke-
zeteket 8, aki a meglevd bajnak orvoslisit révid idbre sem tudta
halasztani. Ambar késobb hozzitette, hogy a levelet Timotheus
buzditisa végett irta arra az esetre, ha talin megtérténnék, hogy
hosszasabban kell elmaradnia, mint gondolja.

15, EM{ mddon hell forgolddnf as Isten hdsiban. Ezekkel a
szavakkal a hivatal solyat és méltosdgit fejezi ki, mivel a pasz-
torok olyanok, mint valami pazdik, akikre az Isten az 6 ha-
zanak a gondozdsit bizta. Ha valaki egy napy szdma csaldd
Enn:iiit vallalja, éjjel nappal aggddé buzgosdggal arra térekszik,

ogy a sajit hanyagsiga, vagy tudatlansiga, avagy haszonta-
lansiga miatt a csalidot serami baj ne érje. Ha ennyit adunk
az emberekre, mennyivel tobbet kell adnunk magira az Istenre!
De az Isten is nem hiiba méltatia egyhizdt erre a névre, mint
aki minket drokbefopadis altal kepyelmesen nemcsak haivi tett,
hanem kézottink is lakik.

Most egy nem kézénséges magasztalis kovetkeszik abbél, hogy
az egyhdzat az ,igassig osslopinak és erdsségének" nevezi. Mert
mit lehetett volna nagyobbszerinek mondani? Van-e fensége-
schb és szentségesebb valami anndl az orék igazsdgndl, mely
tgy az Isten dicsosépét, minl az emberek Odvbssépét magiban
foglalja ? Ha egy rakdsha gyiijtenék a viligi bélcseségnek min-
den dicséretét, amikkel azt kdvetdi magasztaljik, mi lenne ez
annak a mennyei bolcseségnek méltosigihor képest, amely
egvedil érdemes arra, hogy viligossignak, igazsignak, az élet
tudomdnyinak, dtnak és az Isten orsziginak Erﬂcﬁmék? Miis
pedig, az tisstdn csak az egyhdz szolgdlata révén tartatik meg
ezen a faldon, Mekkora teher hdramlik tehit a piasztorokea,
akik ennek a megbecsilhetetlen kincsnek drei?!

Szemérmetlendl kicsinyeskednek a papistik, mikor a Pil
szavait agy értelmezik, hogy a sajit esztelenségeiket az Isten
javenddléseiként kell venni, Mivel 6k az i oazlopa, éppen
azért nem vwétkezhetnek. Eldszor is mep kell figyelni, hopy mi
célbél jeloli meg Pl az egyhizat ezzel a fényes cimmel? Két-
ségkivil ast rta, hogy a hivatal nagysiginak feltirdsival
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intse a pdsstorokat, h mekkora hdaséggel, buzgosiggal és
leell art betolteniok, mert milyen rettenetes lesz a
bosszdallis, ha az 6 hibdjukbdl elpusztul az az igazsig; vagyis
az Isten dicsoségénck képmdsa, a vilig viligossiga s az embe-
rek ddvossége ? Ez a gondolat valéban dllandé rettepésben kell,
hogy tartsa a pidsztorokat, nem aszért, hogy oket megdlie, ha-
nem, hogy még nagyobb ébersépre thzelje. Ebbél kénnyd mep-
érteni, hogy milyen gondolattal beszél itt Pil. Ugyanis az egy-
hidzr azért az igarsig oszlopa, mert szolgdlatival az igazsigot
védi és terjeszti, Az nem szdll le az égbdl hozzink s nem
kildi le onnan a: angvalokat az ipazsig terjesziésére, hanem a
sttorok munkdjit veszi igénybe, akiket erre a célra rendell.
ogy tomdrebben fejeszzem ki: nem anyja-e az egyhiz minden
kegyes embernel, aki dket az Isten ipéje altal Gjjiszili, aki
nevel és tiplil egész életinkben, aki meperdsit, aki dllandéan
vezet az igasi tokéletessép felé? Asgért is hirdeti Pil, hogy az
epyhdz az ipazsip os:lopa, mivel a tanitis végzésének munkija,
amivel az Isten meghizta, egyedili eszkoz ar igazsig megtarti-
sira, hogy az az emberek lelkébdl ki ne vesszen. Ez a magasz-
talis tchit ar Ige szolgilatira vonatkozik, mert ha ez megszi-
nik, elbukik az Isten igazsiga is. A pipistak azt fecsegik, hogy
magiban nem eclég erds, ha az emberek vallira nem timaszko-
dik. De itkozott gyalizkodds ast mondani, hogy az Isten igéje
bizonytalan, amig az emberck neki bizonyossigot nem kaleso-
néznek. Viligosan megmondja ezt Pil mis szavaklkal a Rém.
lev. 10:37-ben: Mert a hit hallisbél van, prédikilis nélkdl
nincs hit. Ennélfogva az emberekre valéd tekintetbél tartja hatal-
miban az egyhiz ar igazsigot s terjeszti a sajat igehirdetése
Gtjidn és orzi tisztasigban és sértetlenségében és szdrmaztatia at
az utddokra. Ha nem vissthangzik az evangelium tanildsa szén-
telendl, ha nincsenek istenfélé szolgik, hopy prédikilisukkal az
igazsigot a sotétsépgel és feledéssel szemben megoltalmazzik: a
hazugsdg, a tévelygések, a csalisok, a babonik és romlisnak
minden faja azonnal magukho: ragadidk. Viégal a hallgatis az
epyhizban annyi, mint az igazsig szimézése és elnyomdsa,
Vajjon altaliban erdszakolt-e ez a magyarizat?

Most miutin megismertik a Pial pondolkozdsit, térjgnk
vissza a pdpistikra. Eléstér is, amikor ezt a magasstalist ma-
gukra vonatkortatiak, rosszhiszemileg jarnak el s idegen tollak-
kal dicsekednek. Mert tagadom, hogy valamiképpen télék fag-
gene, hogy az egyhiz a harmadik égbe emeltetik. En az elét-
tink felvo tételt ellentk forditom. Ugyanis, ha az egyhi: as
igazsig oszlopa, ebbdl kévetkezik, hopy nincs egyhiz oit, ahol
az igazsig nemcsak el van temetve, hanem borzasztd médon
dsszetorve libbal tiportatik. Talin rejtély ez, vagy ssérszdlha-
sogatis? — Pil nem akar mis egyhiazat elismerni, esak azt,
amelyikben magasan és mindenki eldtt sremlélhetden &ll ax
igarsdg: a pdpasigban pedig semmi ilyent nem litunk, hanem
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csak pusstuldst és romlist, tehit ott az egyhiznak sajitsigos
ismertetd jele nincs is meg. Ezért képzelddnek, mivel nem gon-
doljgk meg azt, ami a legelss, t. i. hogy az Isten igazsiga az
evangélivm tiszta prédikalisa altal tartatik meg s nem az em-
beri értelemre és érzésre akar timaszkodni, em inkibb a
magassigtdl fogg, azar attél, hogyha az Istennek tiszta igéjétol
nem tivozunk el

L6, &\agy a keggességnek eme fifka. Ismét epy midsik ma-
gasztalis. Hopy az emberek hilitlansiga az Isten ipazsdgit ne
értékelje kevesebbre, mint ami megilleti, kiemeli az apostol an-
nak értékét azzal, hopy isteni titoknak nevezi: mivel abban nem
kozambos dolgokral, ﬂnﬁm Isten Fidnak kinyilatkozisirél van
s20 yamelyben van a bélcseségnek és ismeretnek minden kincse
elrejtve’ (Kolossé. 2 :3).

Az ilyen felsépes dolgok nagysipdbdl kell megitélni hi-
vatisukat a pdsztoroknak, hogy annil nagyobb lelkismerettel
toltséke be azt.

Isten megfelent. A kbézdnsépes magyarizat az Isten nevét
mellézve, ami kdvetlezik, azt epészen a ,ftitok'-ra vonatkoz-
tatia ,,mely megnyilvinul" — teljesen értelmetlenil és fonikul,
amint magdbél a tirgyalishél is viligosan ki fog tdnni. Ambir
Erasmusra timaszkodik, — aki azonban sajit maga ﬂ:ngﬂi
meg hitelét, -~ Gpyhogy az én cifolisomra nincs is scrikség. A
gorogok bizonydra mindnyijan egyetértenck a szévegnek olyan
olvasisiban, hogy , Az Isten megjelent testben'’. Megengedjik,
hogy Pil az Isten nevét nem [ejeste ki, mindazidltal okos mérlepelés
utin mindenki be fopja litni, hogy a Kreisztus nevét oda kell
érteni. En minden nehézség nélkil a gorogaktdl elfogadott olva-
sist kovetem. Azonban, hogy a Krisztus megjelenését, amelyet
késtbb leir, ,nagy titok“-nak nevezi, kinnyen megérthets. Ex
am sdga, mélysége és szélessége annak a boblcseségnek,
amirdl az EE 3:18 levélben szdl, ami mellett Gsszes pondalataink-
nak el kell kibulni, — Most fejtsiink ki rendre mindent. Nem be-
szélhetett Pil jellegzetesebben a Krisstus személyérdl, mint ezek-
kel a szavakkal: ,Isten megjelent testben.” Mert eldszdr is fé-
nyes bizonyitékdt litjuk itt a Krisztus kettds természeténck,
amennyiben &t Pil itt egvs:erre valdsigos Istennek ¢z valésid-
gos embernek neveri. Misodszor kalonbséget tesz a két termé-
szet kozott, mivel itt Istenrél beszél, amott testben valé megje-
lenésrél. Harmadszor a Kriszgtus személyének egységét tanitja,
amikor 6t egy és wgpanannak mondja, aki jollchet Isten volt,
mégis megjelent testben. E szerint az igazi ést iszta hitet Ariusszal®),
Marcionnal*), Nestorianusszal*) és %uti:hﬂu:l"] szemben csak
exzel az egy bizonyitékkal is kitinden megvédi. Egyébirint ez
ar ellentét: , Isten' és ,testben’ fokozolt lendiletet fejer ki
Mert mekkora kalénbség van az Isten és ember kozott! Mégis
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azt litjuk, hogy ar Istennek megmérhetetlen dicsésége a Krisz-
tusban oly kapcsolatba kerilt a mi rothadd testinkkel, hogy a
kettd egyenld értékavé vilik,

EMegigasitiatolf lélekben. Az Isten Fia aszzal, hogy testet
oltstt, egylelsl magat , dGresitette” meg, — misleldl benne a 1é-
lek ereje nyilvinul meg bizonysigdul az & isteni mivoltinale.

A kovetkezd résst kilonkélekép magyarizzdk, De én meg-
elégszem azzal, amint az apostolnak sajat felfogisit az enyém
szerint kifejtettem s ahhoz tébbet nem teszek. A |, mepigazitta-
tott* itt az o isteni hatalmidnak elismerését fejesi ki, mint 2 Zsolt.
19:10: Az Urmak itéletei ipazsiposak’, azaz felette tokélete-
sele; tovdbbd a Zsolt. 51:5: ,,A:r Isten megigazit', azaz az
igatsignak dicséretét lithatdvd teszi, tovabba Mité 11:12, ahol
azt mondja a Krisztus, hogy ,,A bolcseség az 6 fiaitdl igazoltaték™
ami alatt az irdnta tanusitott tiszteletet kell érteni, végiil Lukacs
7:35, mikor azt mondja, hogy Isten a publikinusokat meg-
igazitotta, ez alatt azt érti, hogy az Isten kepyelmét, amelyet

risztuban szemléltek, koteles tisztelettel és hignl ismertéle el.
Akkora jelentdsége van tehdt annak, amit itt olvasunk, mintha
art mondta volna Pil, hogy aki emberi testet éltve megjelent,
egyuttal mint Istennek Fia jelent meg, de dgy hogy dicsdsége-
bél a testi gyarlosig semmit el nem wvett,

A Lélek neve alatt dssgefoglalja Pil mindast, ami Krisz-
tusban isteni és emberfetetti volt és pedig két okbél. Ugyanis,
mivel testben megaldzott wvolt, a dicsdsée megvildpitisiul a
wLelket* allitotta azzal szembe. De az a dicsdsée, mely az Is-
tennek egyszilatt Fidhor mélté s amelyrdl Jinos (I:14) a:zt
mondja, hogy a Krisstusban wveolt lithats, nem kéilss diszben,
nem foldi fényben dllott, hanem teljesen lelki természetd wolt.
Hasonléképpen mondja Pil a Roém. levélben is (1:3—4):
Aki test szerint a Ddvid magvabél lett és Isten Fiinak bizonyit-
tatott meg a Lélek srerint; csak horzdteszi ezt a mepszoritist:
s feltimadas altal.”

Littatott az angyalokidl, hirdellelell a poginyok kézdil. Mi-
lyen csodilatos és bimulatos, hogy az Isten a popginyokat, akik
addig lelki vaksigban éltek, méitdknak tartotta Fiinak kijelen-
tésére, amirdl az égi angyalok sem tudtak. Mert amirdl azt
mondja az apostol, hogy az angyaloknak feltiint, azalatt olyan
litvinyt ért, mely Ggy djdonsigival, mint nagyszerdségével
mlgirn vonta ar angyalole figyelmét. Hogy mennyire oj és
szokatlan volt a poginyok elhivdsa, arrél beszéltGnk az Ef le-
vél 2, részénél. S nem is csoda, ha a: angyalok eldtt j volt ez
a litviny., Mert ha az emberisép megvaltisirol valamit tudtalk
is, ennek mikéntjiét kezdetts] fag’u nem értették. Azért volt
stikséges, hogy elottok titokban maradjon, hogy az Istennck
ekkora jdsiga annil nagyobb csodilkozdssal jirjon.

Hittek benne a viligon. Mir ar a kérilmény is kGlondsen
csodilatos volt, hogy az Isten abban a kinyilatkostatishan egy-
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forman részesitette Ggy a hitetlen dnyolkal, mint az anpya-
lokat, az 6 orstiginak dllandé érokoseit. De ar evanpélium
hirdetésének ez a hasonlithatatlan nagy eredménye nem kozon-
s-éics csoda volt, mikor Krisztus annyi akadily legydzése utin
a hitben valé engedelmességre kényszeritette azokat, akik telje-
sen meghddithatatlanoknak litszottak, Valdban semmi sem Jat-
szott kevésbé hihetdnek, annyira el volt ziarva feléjisk minden
kebzeledés. A hit mégis diadalmaskodott rajtuk, még pedig hi-
hetetlen gyozelemmel,

Végal ast mondja ax apostol, hogy ,.felvifefett dicséségbe”,
mégpedig ebbdl a halandd és nyomorusigos életbél. E szerint,
miként a viligon a hitben valé engedelmesséy, gy a Krisztus
személyében az a villozds volt csodilatos, hogy gyarld, szolgai
illapotbél az Atya jobbjira vitetett fel, hogy eclétte minden térd
meghajoljon.

*) Jegyeet: efrfus & 4. srizadban é16 alexandriai preabyter. A Kringiue
istensége kfrdl folyd bitvita egyilk pirtjinak verére. Tanilina sreelnt: A
Fid véges lény, teremtetelt, lényegére nésve kildabbsik az Atyitél, nem
Brliletal :I'atu vald. A 325, niceal zsimat tanitdsalért Eiidtkozta.

) SMarcion: a L ss-ban €16 tanité. Istenrfl dualisstikus médon ta-
nitott, kilénbségel lett o keresztyén Isten (j&, lithatatlan) és a zeidd [sten
— Demiurgos kézétt. Jézus a D, uralminak megsemmisitéje, nem ember,
nem arfletett, nem szenvedett, meg vem halhatott, mert csalk eszmiényi ki-
jelentés velt litazdlagos testben.

) N estorfanos? a2 5. az-ban &8 konstantindpolyt patrinrchaj részt-
vess a Kr. istensége kiral folyd vitibam, A Kr-ban levd két termésset elkd-
lbndiléséed] tanitott. Az efézusi zainat (431) klitkosta.

+) Edfyches : konstantindpolyi apit (az V. sz.-ban)y Tanitisa sserint
a Whrténetl Krinziusban a két természel egyesiilése ulin csak egy termiészal,
& testet Gl5tt isten! természet volt és teste nem wvolt egyenld léinyegh mis
emberel: testével, A lonst-i zzinat (448) &t ia kidtkosta.
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IV. RESZ.

3. A Lélek pedig nyilvin mondja, hogy az
utaled iddben némelyel elazakadnak a hittdl, hi-
tetd lelkekre és gonoss lelkek tanitdsaira ligyel-
mervin.

2, Hazug beszédicknek lképmutatasa ilfal,
kil megvannakr bélyépesve a majit lelklismere-
tokben.

3. A kik tiltjik a birassigol, alrgetik az
eledelelktd] vald tartdrkodist, melyeket Isten te-
remitett hilandiweal wvald élvesésre n hiviknek i
azoknak, a kik meglimerték ar igarsigot.

4, Mert lstenpek mindea teremiett dllata
jé &8 semmi sem megvetendd, ha hdlaadiseal £-
oek azzal.

5 Mert meguzentelictik lstennck igéfe éu kb-
nybegés dltal.

1. A Lélek pedig. Az apostol buzgin figyelmestette Timot-
heust sok dologra. Itt a kényszerdségre mutal rd, mivel szem-
be kellett szillani a wveszéllyel, mely a Szentlélele szavai szerint
azzal fenyepetett, hogy eljtinnek a hamis tuddsok, akik a hit
tanitisa helyett haszontalansigokat tukmilnak a keresztyénekre,
akik az egész kegyességet kilsdségekbe helyerve az Istennck
Lélekben wvald tissteletét — ami egyesegyedil a helyes — ho-
milyba burkoljdk. Valdban az Isten szolgdinak minden idében
harcolniok kell olyan emberelklkel, akiket itt Pal leir. Mivel a:
emberek természetiiknél fogva vongédnak a harugsig felé, a
sitin kénnyen elhiteti velik, hogy az Istennek helyes tisztelete
ceremanidk! és kilsoségekben all Sot anélkal, hogy valaki
tanitand, csaknem mindenkinek lelkében ez a megpyozddés ¢L
Késobben hozzdjirult ehher a sdtin ravaszsiga, a tévelypés
megerdsitése vépett. Innen van, hopy minden korban voltak
hazudozéd ik mestersépes istentiszteleti médozatokat ajialot
tak, amelyekkel a valédi kegyességet elnyomtik. Pedig ez a
ragilyos Elt.lcgug‘:nr masikat hoz létre, mivel a szabad dolgok
a kényszeraség hatalma ali kerilnek. Ugyanis a vilig kénoyen
belenyugszik abba, hogy taveltartsik attol, ami az Isten rende-
lése folytin szabad wvolt, azért, hogy a:z Isten (Brvényét ban-
tetleniil dt lehessen higni. Tehdt itt az apostol a Timotheus
személyében nemcsak az eférusiakat, hanem a viligon barhol
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levé pyilekezeteket eleve ovia a hamis tanitéktol, akik azzal,
hogy mesterséges istentiszteleti moédozatokat létesitenek s a lel-
kitsmereteket j rendeletekkel kotézik meg, az Istennek igaz
tiszteletét megtertdzik s a hitnek tiszta tudomdnyit megrontjik.
Ez a tulajdonképpeni céljok, amit kalondsen meg kell jegyezni.
Aztin, hogy mindenki annil nagyobb figyelemre méltassa, amit
mondani akar, kijelenti az apostol, a Szentlélek jovendo-
lése bizonyos és legkevésbbé sem homilyos. Mem kétséges, hogy
egyebet is ugyanabbdl a Lélekbsl meritett Pil, de — noha min-
dig ha,ﬂ%atni kell rd, mint a Krisstus esthkdzére — mégis ebben
a nagy fontossigu dologban kdléndsképpen hangsilyozni akarta,
hegy 6 mindent csak a jovenddlés Lelkébdl mond. Ennélfogva
azt a jovenddlést nekfink Gnnepélyes magasstaldssal ajinlia, de
czzel sem elégszik meg és horzateszi, hogy az viligos és semmi
tekintetben sem homilyos.

Az ufolsd idiben. Az evangéliumnak ilyen nagy fényes-
sége mellett senki sem tartotta volna lehetségesnek a hanvatlast.
Exr az, amit Péter (II. 3:3) mond: A hamizs tanitok, mi-
ként egykor Izrdel népének terhére voltak, Ggy a krisstusi egy-
harnak is mindig ecllenségei lesinek. Ugy hangzik ez, mintha
ezt mondand az apostol : Most virdgzik az evangélium tudomi-
nya, de nem sokidig nyugszik a sitin, h a tiszta vetést bue-
jannal mepalni ne igyekezzék. Tehit mara Pil koriban elhangzott
a figyelmestetds, hogy a tiszta tudomanyt buzgdn dpoljik dgy a
pasztorok, mint miasok és ne engedjék magukat behildzni. Ma-
napsig nekink sem kevéshbé hasndl az, amikor azt litjuk,
hogy semmi egyeb nem tortént, csak amit a lélek viligosan
elére megmondott, Ezenkival azt is meg Ichet itt jegyerni, hogy
mekkora pondot visel Isten az epyhizra, mikor a kellé iddben
megdrzi a vessélyektol, A sitin sokféle eszkizzel rendelkesik,
hogy azokkal minket tévedésbe ejtsen, s csodilatos cselfogdsok-
kal timad rank, de azokkal szemben kellden megvéd minket
az Ur, csak oOnként ne csalassuk meg magunkat. Ezért nincs
miért panaszkodnunk, hogy a sotétség hatalmasabb a viligos-
sagndl, vagy hogy az igazsigot legyézi a hazugsig; inkabb a
sajit pondatlansdgunk és tétlenségink miatt bé Gnk, mikor
a: ddvésségnek egyenes atjitél eltérittetink. De akik a sajit
tévedéscikben maguknak tetszelegnek, ast vetik ez ellen, hogy
alig lehet meghkdlénbostetni, hogy kiket, vagy milyeneket ést
azok alatt Pil? Mintha a Lélek ezt a jovenddlést oknélkal adia
volna és joval elobb hirdette volna! Mert ha nincsenek biztos
ismertetd jelek, folosleges volna és nevetséges is teljesen a mos-
tani intés, De legyen tivol télank, hogy ast higyick, hogy az
Isten lelke nekiink oknélkdli nyuptalansigot okoz s hogy ha ve-
szélyt josol, egyattal ne mutatna modot is az dvakoddsra. Ag
ilyen rdgalmat elégpé megeifolidk magukban is a Pil szavai,
mert & mintegy uijal mutat rd a bajra, amit az & figyelmes-
tetése utdn nekink kerilntink kell. Mert nem is dftalinossigban
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s26] 4 hamis profétikrdl, hanem a hamis tanitis képét fejti ki
vilagosan, amely az dltal, hogy a kegyességet kilsoségelhes
kedti, ar Istennele lélekben walo tizrteletél, amint mdir emlitettem,
felforgatia és megrontja.

Némelyek elssakadrak a Riftdl. MNem bizonyos, vajjon a
tanitokrdl beszél-e, vagy a hallgatékrsl. Mégis inkibb akarom
az utdbbiakra vonatkostatni, mivel alibb a tanitdkat félekfnfi-
roknak nevezi. Ez viligosabban azt jelenti, hogy nemcsak
olyanok lestnek, akik istentelen dogmaikat terjesztenck és a hit-
nek tiszrtasdgit megfeetdztetik, hanem tanitvinyaik szem fog-
nak hiinyozni, akiket a sajit elveiknek megnyernek. Abbol a=-
tin, ha a hazugsig igy kezd terjedni, nagyobb zavar keletkezik.
Mert a Aff5l vald elszakadas, amit m:gﬁ[ﬂgﬂ, nem csekély
vétek, hanem a legrettentébb ban, de elsé litszatra nem tonik
ki, hogy az itt érintett tanitisban akkora rossz volna. 8§ astin?
Talin az ételnek és a hazassignak korlitozdsa miatt alapjaban
megrendiilt a hit? — De m:gli?:toiaudd egy masik felfogas is:
t. i, hogy ax emberek kényik kedvisk szerint fondk istentis:-
teletet gondolnak ki, hogy a lelkitsmeretek felett hatalmat gya-
korolnak, hogy a javaknak Istentdl megengedett élvezetét meg-
tiltani merészelil, Ha egyszer az Isten tisztelete meglertoztetett,
tobbé nincs semmi feddhetetlenséy, sem epészség, =6t a hit egé-
szen megsemmis@il! Am nevethetnek minket a pipistik — meg-
tehetik — mikor a kiilsdsépelet illetéleg, az 6 zsarnoki szabi-
Iyaikat timadjuk, mindaziltal tudjuk, hogy nagyon komoly és
salyos Ggyet védink, mivel a hit tudominva semmisil meg,
mihelyt az istentiszteletet a: ilyen dmitisok meglertostetik.
Mert nem a hasrdl, vagy a halakrdl folyik a vita, s a fekete
— vapy hamuszinrdl, vapy a péatek, vapy szerdanaprdl, hanem
az embereknek esztelen babonairal, akik az Istent olyan haszon-
talansigokkal akarjik megengesztelni s azzal, hogy részére huas-
sal vald tissteletet talilnak ki, az Isten helyébe maguknak bil-
vinyképet alkotnak. Ki mondani, hogy ez nem a hittal valo
elszakadas ?

A lelkek alatt az apostol a profétikat, vagy tanitokat érti
s azért nevesi igy Gket, mert a Lelket mindig a szdjukon hord-
jik s ezen a cimen dicsekednek a nép elétt. Orsk igazsig
ugyan, hogy az emberek — akdrmilyenek is legyenek, — a
lélek os:tonzése folytdn beszélnek, csakhogy nem ugyanaz a
lélek Bsztond: mindenkit. Mert némelykor a sitin mint fasug-
lélek van az Alprofétik ajakdn (Kir. I 22:22), hogy a hitetle-
neket megcsalia, akik mdst nem is érdemelnek. De aki a Krisz-
tusnak megadja az 6t megilletd tiscteletet, az a Pil bizonysiga
szerint az Isten Lelkébol s261 (1. Kor. 12:3), Az a kifejesés-
mod, amelyrd]l most szélunk, eredetileg onnan indult ki, hopy
az Isten szolgdi a walésignak megfeleldleg kijelentették, hogy
azzal, amit k8zdlnek, a Lélek megnyilatkozisa folytdn rendel-
keznek. Ezért ruhidstik fel sket a ,lelkek” elneveszéssel, mint

58



L Tim, 4:2—3,

akinek eszhozei voltak. A sitin szolgdi pedig hamis vetélke-
déssel, mint valami majmok upyanazzal kezdtek késébb dicse-
kedni s alattomos médon az elnevezésre is szert tettek,

Ezért mondja Jinos (I. Lev. 4:1): Prébiljitok meg a Lel-
keket, vajjon Istentsl vannak-e? Es Pil sajit magit magyardzza,
mikor hozzdteszi, hogy ,a gonoss lelkek lanitisdra’’, ami annyi,
mintha azt mondta volna, hogy ,figyelvén az dlprofétikra s
atoknak ponos:z tanitdsaira*. [smételten jepyersik mep, meny-
nyire nem csekély hiba és nem is eltitkolhatd, mikor a lelkiis-
meret emberi kigondolisokkal kapesoltatik ossze, s ezzel az
Isten tisztelete meghamisittatik,

2. Hasug bessédieknek képmutatisa éltal. Ex a kifejezés, ha
a gonoszlelkekre vonalkoztatjuk, az embereket jelenti, akik az
drddg dsztdnzésére csalnalk, De érteni lehet a beszédes embere-
ket is. Astan dttér ar apostol a részletezésre és azt mondja, hogy
sképmofatissal hasodnak és sajit [lethiismerelikben meg vannak
hélyegesve'. Megijegyzendt, hogy ez a két kérilmény egymaissal
olyan kapcsolatban wan, hogy az el6bbi az utébbibél jén létre.
Ugyanis a rossz és a bonakts] megbélyegzett lelkiismeret min-
dig a képmutatishor menekéil, mint kész menedékhelyhez:
vagyis szineket gondolnak ki, hogy azokkal az Isten szemét
megesaljik. Mert mit tesznek epyebet, akik 6t kinos cereménidk
mizival igyekeznek megengesztelni? A képmutatist tehit ennek
a helynek figyelembevétele alapjin kell meghatirozni. Mert ela-
szdr is a tanitisra kell vonatkoztatni, s a tanitisnak azt a fajat
jelenti, mely az istentisztelet eredeti tisztasigat az altal, hogy
az Istennek lélekben vald tiszteletét kilsd szertartisokkal cseréli
fel, meglertozi. Ide tartornak az osszes kitalilt intézkedések,
melyekkel az ember az lstent ki akarja engesstelni vapy elolle
valami érdemet akar sserezni. Szdval ast mondja ar apostol,
hogy az 6rdég hajtia azokat, akik hamis ijtatossigot hornak
be, mivel kiilsdségekkel sohasem lehet az Istent helyesen tisz-
telnl., Az igasi tisztelék ugyanis lélekben és igazsigban kanyo-
rigrnek hozzd (Jdnos 4:24). Maisodszor haszontalan gydgyszer
az, a mivel a képmutatok fijdalmaikat enyhiteni szeretnék, vagy
helyesebben csak tapasz, mellyel sebeiket a rossz lelkiismeretek
minden eredmény nélkil csak vesztitkre igyekstenek eltakarni.

3. Akik tilfiik a Rdzassigol. A kozolt szemléletes leirdst az
apostol most két példival viligitia meg: a hizassigra és az éte-
lekre valé tilalommal. Ugyanis ezek annak a képmutatisnak
kévetkezményel, mely melldzve a tiszta djtatossigot az alakos-
kodast idegen szinekkel festi be. Mert azok, akik a nagyravi-
gyastol, gyalolségtol, kapzsisdpts], kegyetlenséptél és mds hason-
Ioktd] nem tartozkodnalk, azzal igyckeznek magukat igazolni,
hogy tartozkodnak olyan dolgoktél, amelyeknek hasznilatiban
az [sten szabadsdpot engedett. Mert miért terheltetnek mep a
lelkiismerctek azokkal a rendeletekkel, hacsak nem asért, hogy
az Isten térvényén kivil keresik a tokéletességet? De ez cuak
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a képmutatokndl torténik meg, akik bintetlentl melldzni akar-
vin a szivoek jogdt — amit a téevény megkivin — ezért a
sajit belsdé hitvinysigukat azokkal a kicsinyes kalsdségekkel
probiljik leplezni, mint valami wiszontakardkkal. Viligos volt
a veszéllyel szemben ez a figyelmestetés, dpyhogy nem lett
volna nehéz azt kdvetni, ha a falek hallgattak volna a Szentlé-
lekre, aki ilyen tisstin intette az embereket. De ast litjuk, hopy
a siténi sotétség igen sok esetben erésebb volt, Ggyhopy annak
a ligyelemremélts jovendblésnck fenséges [énye semmit sem
has:nilt nekk, Ugyanis nemsokkal az apostel halila utin els-
illottak tanitisaikkal az Enkratitik®), akik az énmegtartozta-
tisrél kaptik neviket, a Tacianusok"), a Katharusok®), s Mon-
tanus") a sgektdjival és véglil a Manichaeusok®), akik a has-
evéstdl és a hdzassdgtdl irtdztak, s mint viligi dolgokat karhos-
tattik. Ambir elbizakodottsaguk miatt — mivel tanaikkal mi-
sokat binésokké akartak tenni — az egyhizbol kirekesstettek:
mégis tudvalevéleg azok, akik velk szembeszilltak, a kelleté-
nél jobban hajoltak az & tévelygésék felé. Nem akartak ugyan,
akikrdl szélok, térvényt kényszeriteni a keresctyénckre, de a babo-
nds szabdlyoknak, ha valaki a hdzassigot kerilte, vagy host nem
evett, a kelleténél nagyobb jelentdséget tulajdonitottak, lIlyen a
vilig felfogisa, mindig arrdl ilmodozik, hogy neki az Istent test
szerint kell tisztelnie, mintha az Isten is hdsbol valé volna, Mi-
utin a kérilmények lassanként rosszabbra fordultak, zsarmck
torvények keletkeztek., melyek a papoknak, vagy szerzetescknek
megliltottik, hogy hizassigra lépjenck s hogy valaki bizonyos
napokon hést merjen enni. Ezért teljes jopgal vetitk ma a pi-
pistik szemére azt a kijelentést, mivel 6k a nétlenséget és az
ételektd] vald tartézkodist szigorubban hangedlyozzik, mint az
Istennek birmely paraocsat. Agt hiszik ok, hopy srellemes sgor-
srilhasogatisuk révén megmenckilnek, mikor a Pail szavait a

#) Enkraftitdk szektija, mir Ke. v az [, szizadban  fellépd anzkéta-
vegetitlinus mosgalom, majd Taclanus bivel, kivetell 2 hisevéardl éx a
hizassigrdl vald lemonddst.

) Taclanosok. Tacianusnak a Kr u. Il sz-ban &t apologétinalk
kbvetbl, T. nzigord életrendet kévetel hiveltdl, a hizamsdgot a Sitin tisz-
teletének tartotta, a hewitd ftalok élverdsét eliiltotta, mégy az uvrvacsarinil
is wizet haszodlt.

#) Katharusok vagy Hssldk, a hivatalos egvhiz vimszaéléselnek e ol-
fajilisinak megizinteténére alakuld ellenzéki mozpalom hivel (a XL az.-
ban) idledsaikban dirva tévelypésbe estele. Hist & dllattd] szdrmazd ételt
nem ettek, hizaséletet nem éliek. Urvacsorinal cank kenyeret vettelk sib.
Eletrendjtk kegyetlendl szigord.

+) Montanus a Il sg-ban Pheygliban él8 pap és a nevéedl nevezett
motgilom veszetSje. Sgerinte a hereszivén élet folytonos lemondds, thre-
kedni kell ag ératkisdy megsemminitéadre, A hizasélet dgyassig, tiszta caak
a nbtlen lehet,

) Manichagesok egy Manf aevd [1L az.-ban £15 pergsa keresriyén
letiveldi, Erkoles! fellogisiban ssfgordsigot kivetelt. Kovetdi bortal, hisfé-
1ét8], gazdapeigtél, muenkits], hiazamsdgtol, tartézkodtak. Urvacsorit bor
nélkal szolgiltak ki.
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Tacianusok vagy Manichaeusok ¢s hasonlék ellen csavarjik.
Mintha nem ugyanaz a menekalés nyilt volna a Taclanusok
szimira arzal, hogy a Pal wéleményét 6k is a Cathaphrygekre®)
és ezelnek atyjara, Montanusra hiritjik | Mintha nem lett volna
kénnyebb a Cathaphrygek helyett az Enkratitikat Gltetni a vid-
lottak padjira !

Amde Pil nem személyekes! beszél itt, hanem magirsl a
tényrol. Ezért mégha szd: kalonbozd téves tant (szekta) hoznak
is fel, ezek mégis ugyanabban a képmutatisban szenvednek as
ételek tiltisa tekintetében, s mindenik ugyanazon vidban fog
résresiilni. Ebbél kavetkezik, hogy minden siker nélkal mente-
getdznek a pipistik a régi szakadarokkal, mintha éket egyedil
illetné a hibaztatds, Mindig ast kell nézni, hogy ugyanabban a
vétsépben szenvednek-e? Azt mondjik, hogy 6k ar Enkrati-
tiktdl és a Manichacusoktsl kélonboznek, mert nem tiltjik a
hdzassigot és a hus élvezetét teljesen, hanem a hdastsl vald tar-
tozkodisra csak bizonyos napokon kényszeritenck sa nétlenségi
fogadalomra csak a szerzeteseket, a papokat és remetéket kény-
szeritik. De ez a védelcezés is felette kiriva, Mert ezelcben a dol-
gokban sem mutatnak semmiképpen sem Istennek tetszé maga-
tartist, hanem hamis és fondk istentiszteletet [étesitenelk s wégil
a lelkiismeretelket ipdzzik le, amelyeknek pedipg szabadoknak
kellene lennidk.

Eusebiusnil®) az V.-ik kényvben van egy toredék az Apol-
lonius") irataibdl, ahol tobbek kozdtt Montanusnak szemére veti,
hogy elsé volt, aki a hazassigot felbontotta és a bajtalést sza-
bilyosta, Mem mondja azt, hogy ervenesen megtiltotta volna a
hazassigot, vagy az ételeket. Elép, ha valaki a lelkiismeretekre
békét rak & azoknak a dolgoknak kévetésével kezdi tisztelni
ar Istent. Mert a megengedett dolgokban vald gatlis, legyen az
akdr altalinos, akir részletes, mindig 6rdogi zsarnoksig. Hogy
az ételek tekintetében igy van, a kozelebbi részbél még wiligo-
sabban ki fog tanni.

Melyehe! Isten feremiefl, Megjegyzendd az az indokolis,
hogy nekink as ételek hasindlatiban meg kell elégedniink a:
Istentdl engedélyezetl szabadsiggal, mivel azokat arra a célra
teremtette. Minden istenfélé em szaméira megbecsilhetetien
6rdm ar a tudat, hogy minden tiplilék, amivel élonk, az Ur
kezébal jut a mi keztnkbe, dgyhogy azok haszndlata tiszta és
szabdlyszerd. Mekkora onhittsége az embereknek megtiltani a:zt,
amit az Isten békesden megad? Talin ok teremtették az éte-
leket ! Vagy amit az Isten teremtett, képesek megsemmisiteni ?

¥y Cathaphrygeh G k. montanidk, nevik azt jelentls phryglal gon-
dolkordnual /nf =nva Tgiag)

#) Eugeblus, caesareal plispdk (314—340), egyhistbeténelmi ird, véd-
én vitalrd, frismagyaritd.

#) Apolfonfus, a rdmal csdsgdrsdp koriban a rémal vallis & erkdlco
megdfitdsit célrd mozgalom 6 képviseltje.

6l



L Tim. 4:4.

Ezért mindig gondoljunk arra, hopy az ételek hasznalatat sza-
baddd is tette az, aki azokat teremtette, s hidba igyekeznek ezt
az emberek mepakadilyosni. Teremtette, mondom, az Isten a:
ételeket, bogy elfogadiek, azaz, hogy élvezzik azokat. Est a
célt tehit sohasem semmisitheti meg semmiféle emberi hatalom.

Aztin hozziteszi az apostol, hogy . Adlaaddssal”, mivel az
Istennek semmivel sem vagyunk képesek viszonozni az 6 boke-
zhGsépét, mint hilinknak bizonyitisival. Annil nagyobb szemre-
hinvassal halmozza ¢l az istentelen térvényhozalat, akik a hila-
idldozatot, amit azr Isten maginak megkdvetel, 4j év iddszeritlen
rendeletekkel gitoljdk. A dis nem lehetséges jozansig és
mértékletesség nélkal, mert az Isten [dsigdt igazdn nem ismeri
az, aki azzal fonik mddon visszaél.

A hivéknek és asoknak. akik megismertéh as igassigol. Hogy-
hogy ? Vajjon az Isten nem hozza-e fel a napot mindennap a
a jokra ¢s a gonoszokra (Maté 5:45)7? Vajjon nem az 6 pa-
rancsibol terem-e¢ a f8ld a gonoszaknak is7 5 nem az & josiga
tiplilia a legrosszabbakat is ! Mert egyetemes az a jolétemény,
amiré] Divid énekel (Zsolt. 104 : 14).

Azt felelem erre, hogy Pil itt a megengedett élvesetekrol
sz6l, amirél nekink [sten elétt szimolounk E:l.l. Ebben legke-
vésbbé sem részesiilnek az istentelenek tisstitalan lelkiismeretisk
miatt, ami mindent meglertés, miként a Titushoz irt levél 1:15
mondja. Valéban, hogy tgy mondjuk, Isten az egész viligot s
mindent, ami a viligon van, a sajit Hainak szinta. Ezért is ne-
veztelnek ezek a vilig orokoseinek. Ugyanis azzal a feltétel-
lel rendeltetett kezdetben Adim mindennek wrdvi, az Is-
tennek valo engedelmességben megmarad. Azért az Isten ellen
valé engedetlensége utddaival egyiitt meglosztotta 6t attdl a jogtal,
mellyel fel van rubhizva. Minthogy pedig a Krisztusnak minden
ald van vetve, az jotéteménye folytin, a hit dltal, fsmét visz-
szanyeriGk a régi jopot. Ezért a hitetlenek, mint idegen tulaj-
dont, mindent lopnak vagy zsdkminyolnak, amit l:sai felhasz-
nilnak. A mondat utolsé részében azokat jeloli meg az apostol,
akiket hivoknek nevez, t. i. akik az igar tudominynak smere-
tével birnak. Mert nincsen hit, csak az Isten igéjébal ; nehogy
tévesen ast gondoljuk, hogy az homdlyos vélekedés, miként a pi-
pistik képzelik,

4, Meri Islennek minden feremfelf dllata. Az ételek haszna-
latit részben aroknak tulajdonsigibél kell megitélni, részben
annak a személye utdn, aki \r:[ﬂi él. Az apostel mind a két
szempontot figyelembe veszi. Az ételek — mondja — tisstik,
mivel Isten adoméinyai; hasznilatukat pedig megszenteli a hit
és a konyorgés. A teremtmények jovolta, amirdl megemlékezik,
az emberekre vonatkozik, de nem a testre, avagy ar egészségre,
hanem a lelkiismeretekre. N valaki az eléttink levd hely-
rél attol eltérbleg filozofiljon. Ugyanis Pal azzal ar egy széval
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azt fejesi ki, ho szamunkra az Isten el6tt semmi sem tisztd-
talan vagy m:gfc:thblt, ami az Isten kezébdl szirmazik s a mi
hasznilatunkra van szinva, hogy azt jo lelkifsmerette]l ne élve:-
hetndk. Ha wvalaki exzel szemben az dllitia, hogy régen a tde-
vény sok dllatot tisztitalannak jelentett ki, s hogy a gyamoles
is, amelyet a jb és gonosz tuddsinak Hja termett, az emberre
nézve kirhozatos vaolt: erre azt felelem, hogy nemcsak azért
nevettetnek a teremtmények tisztdknak, miv Ju Isten mdavei,
hanem mert az 6 josiga adta azokat nekaink. Mert mindig az
Isten ;*md:iélm kell tekinteni s arra, hogy mit parancsol, vagy
mit tilt.

5. Mert megssenteltetik. Az utolsé mondatnak alitimasz-
tisa ez: Ha hilaadissal fogadjuk azokat. A bizonyitis az ellen-
téteken alapstik, mert a ,,szent” és az ,istentelen” ellentétes fogal-
mak, Lissuk most, hogy miben ill a megszenteltetése azoknak
a javaknak, melyek a mi jelenlegi i fenntartisara tartoz-
nak. Pil ast allitja, hogy ez az [sfen igéfében és a kénydrgéshen
ill. Meg kell azonban jegyezni, hogy az Isten ipéjét hittel kell
meghallgatni, hogy haszniljon. Mert jollchet az Isten tisztin
csak a szdja Ichelletével is mindent megszentel, ezt a jotéteményt
mégis csak a A# utjdn fogjuk fel, ghh:z jarul a kéngdrgés,
mivel Krisztus paranecsa sgerint a mindennapi kenyeret is Isten-
6l kériak (Mité 6:11), s az & josipdt hilaadissal kisérjok. A
Pil tanitisa ebbél az alapelvbél indul ki, hogy bdrmitéle jo-
nak a birtoklisa csak akkor térvényes, ha lelkitsmeretink
bizonyitja, hogy teljes joggal a mienk. Mir pedig ki merne ké-
ziilank maginak tuhidm:uh.m csak egy buzaszemet is, ha az
Isten igéj¢bsl meg nem tanulja, hopy & a wilig orokdse? A
lkazleltogis is ast hirdeti, hogy a vilig gazdagsigita természet a
mi hassnilatunkra rendelte, de mivel Adim miatt a vilig folotti
rendelleezéstdl megfosztattunk, az Istennek minden adomdnvyit,
amihez csak hozzinyulunk, meglertézi a mi tisstitalansigunk
minden tisgtitalan marad mindaddig, amig az Isten kegyelme
segitséginkre nem j6 és Fidnak ﬁ! yezve ismét a vilig
uraivi nem tesz: Ggy , amit O nekénk nyuit, mindent meg-
engedett médon élverdnk, n:l.I:nt a sajit vagyonunkat. Ezért Pal
méltin kbti bssze a jogos élvezé Isten igéjével, mert csak
igy szerezzdk wissza azt, amit de:n miatt elvesziettiink. Az
Istent Atyinknak kell megismemink, hogy as & érikasei le-
gyiank, a Krisstust pedig Fejinknek, hogy minden a mienk le-
gyen, ami az Ové. Ebbal kﬁrv:tkuik hogy az Isten mh:u:kn
adominyinak haszndlata tisttitalan, ha nincs ka
Isten nevének igas ismeretével és sepitségiil hivisival s iﬂnﬂu
dolog, ha az emberek minden kénydrgés nélkdal Glnek az asz-
talhoz s jéllakva é&s Istenrdl megleledkezve rogtén mishovi
rohannak. Ha a kozos tiplilékokndl, amelyek a gyomorral
egyitt ki vannak téve a romlisnak, ilyen megszenteltetés kivi-
natos, hogy kell gondolkosni a lelki adomanyok, vagyis a szak-
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rimentumok felél ? Ha hisnyzik az Isten igéje és az Istenncl
hitb6l vald sepitségil hivdsa, mi marad egyéb, mint istentelen-
ség ? Meg kell itt jegyesni a kalonbséget a titkosszerd (mysticus)
és a kdgonséges asstali megszentelés kozdtt, Ugyanis az étele-
ket, amelyckkel a test taplilisa wvégett élink, abbdl a célbal
szenteliik meg, hogy elfogadisuk tiszta és térvényszera legyen.
Ellenben a kenyeret és a bort a titokzatos urvacsorindl magasz-
tosabb modon srentelitk meg azért, hogy részinkre a Krisztus
testének és wérének zilogai iﬂtﬂt]{

6. Brzeket ha efelltbe adod az atyafiaknak,
Krlaztus Jérusnak j6 szolpdja leszel, tiplilkozvin
& hitnek én j6 tudominynak beszédeivel, a me-
Ivet kbwettéls

7+ A szentsépielen és vénanszonyos menélet
pedig eltivostasd. Hanem gyvakorold magadatl a

kegyesnégre :

&, ’l'rl:rt a test gyakorlisinak kevis haszna
van} de n hepyessép mindenre hancnos, meglévin
benne a Jelenvald és a jovh éleinek {pérete.

¥ lgaz ex n besgéd, &8 mélls, hogy min-
denképpen elfopadjuk,

10, Mert azért firadonk és nzenvedink azl-
dalmskat, mivelhogy reménységinket vetetidk az
&8 Istenben, a &l minden embernek meglartdja,
kiviltképen a hiviknel:

6. Ezeket eleikbe adva. Exzel azoknak a dolgoknak gyakori
ismétlésére buzditia Timotheust, s ezt kissé alibb hnrmamr is
megismétli. Mert olyan természetiek azok, hogy gvaksabban
Ieell az emlékezetbe idézni. Megjegyzends itt a rejtve levd ellen-
tét. Upvanis a tudominyt, amelyet ajinl, nem a hamis és isten-
telen tanokkal allitja szembe ar apostol, hanem a semmitérd
ravaszsigokkal, amelyek nem épitenck. Azt akarja ugyanis,
hogy ezek hosszas feledésbe temettessenek el, amikor ?i.mﬁt-
heusnak azt rendeli, hogy a misok figyelmeztetésére gondoljon.

Jo szolga lésss. Igen sokszor akiarmit szivesebben megragad-
nak az emberek, mint azt, hogy a Krisstus tetszését keressék.
Innen van, hogy igen sokan szellemességiitknek, szénoki tehet-
ségiknek és elvont tudominyuknalk dicsérendd emlegetése utin
vadisznak, Ugvaner ar oka annalk is, hogy az olyan dolgoklkal,
amelyek a nép bamulisinak mepnyerésére keveset émel, ke-
vésbbé térddack, De Pil Timétheusnak itt ast rendeli, hogy elé-
gedjéle meg azzal az eppyel, hopy a Kriszstus hé szolgija akar
lenni. Es valéhan ez a cim sokkal megtisztelobb kel hogy le-
gyen eléttiink, mint ha ezerszer Seraphicusoknak") és éles elme-
jueknek hivninak. Ne felejtsik tehit, hogy a kegyes pasztornalk
leglobb tisstelete abban ill, ha a Krisztus j6 szolgdjanak tartjik,
s hopgy egész stolpilatiban semmi epyébre nem szabad tére-

*) Beraphlcusok s A ,,Pater Seraphicon'-nak, Assisinek kévetsi.
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kednie. Mert aki masra torekszik, lehet hogy az emberektal
sok tapsot kap, de az Isten eldtt nem lesz kedves. Tchit, hogy
akkora jétél meg ne fosztassunk, tanuljuk meg, hogy semmi
egyébre ne vipyjunk és semmit értékesebbnek ne tartsunk, sét
ezzel az eggyel szemben csekélység legyen eléttiink minden.

Taplilkosvin., Mivel a participium (frpepiumos) kdzép alak-
ban wvan, lehetne cselekvd alaklkal i forditani, azzal hogy tip-
lilvin, de mivel a mondatszerkezeten viltoztatni nem lehet, erd-
szakoltnak litnim ezt. Azért inkibb akarom ast szenvedd érte-
lemben venni, hogy a kévetkezé buzditist a Timdtheus mavelt-
ségével erbsitse, mintha ezt mondana 1+ Miként széletésedtal fogva
helyes oltatist nyertél a hitben é5 az i tudominyt mintegy
az anyatejjel epyiitt szivtad magadba s aﬁm eddigelé folytono-
san elérehaladtal : igyekez:él haséges szolgilatoddal bebizonyitani,
hogy olyan is vagy. A szd Gsszetétele is e mellett szél

A kit besséde’ alatt itt a Krisztus tudominyinak teljes
foplalatit értjik. Az amit az apostol mindjirt hozzitesz: ,a jd-
fudomingnak®’, csak magyardzat. S azt fejeziitt ki, hogy az osszes
tobbi tudominvokban mnincsen zemmi haszzon, lepyenek biarmi-
Iven tetszetosck is.

Az a rész: ,amelyel hdverdé!”, a kitartdst jelenti, mert akik
a Krisstust gyermekkoruktdl fogva tisztin megismerték, késobb
idémultival igen sokan mis datra térnek — akikher Timétheus
nem hasonlit,

7. Gyakorold magadal. Miutin a tanitdera nézve eldadta,
hogy milyennck kell annak lennie, most Gjbél inti Timotheust,
hogy milyen példit illik masoknak adnia. Intése az, hogy fira-
doznia kell a kegyességben. Amikor ugyanis azt mondja, hogy
nivakorold magadat®, ezzel az:t fejemn ki, hogy az az igazi
busgosig és gondos firadozds, mintha ext mondand : Nem hiiba
firadozol masok kordtt; munkidpnak napy jutalma lesz, ha
egész lelkeddel és epész tehetzégeddel egyedal a kepyességre to-
rekszel. Egyébirint a |, kegyesséy*® alatt az Istennck lélekben vald
imidisit éeti, aminek alapja a tisrta lelklismeret. Vilipasabban
kitanik ez az alibbiakbdl, mikor azzal a gyakorlissal a test
gyakorlisit allitfa szembe. Upgyanis a test gyakorlisit nem a
vadiszatban litja, nem is a birkdzdsban, vagy a gépies munki-
ban, hanem ezzel a széval azokat a kélsd tevékenységeket je-
loli meg, amiket a vallis végett végziink, amilyen a virrasztas,
hosszas koplalis, [8ldén alvis és mis efféléle. Jollehet itt nem
hibiztatja ezcknek a dolgoknak babonias figyelembevételét —
kilonben teljesen elitélné — miként a Kolossé 2: 21 teszi. Most
csak kisebbiti azokat, amikor azt mondja, hogy nem sokat has:-
ndlnak. Tehit birmennyire feddhetetlen legyen is a Iélek és he-
lyes a cél, mégsem talal Pal a kdlsd tevékenységekben semmit,
amit nagyra becsilhetne. Nagyon is szikséges ez a figyelmes-
tetés. Mert a vilig mindig a haszontalan képzelodésck felé fog
hajolni s az Istent kalsd szolgdlatokkal tisztelné, ami veszedel-

5. Kalvin: sz L Time lewf]l mogy, €2
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mes képmutatis. De hogy ezt a lerde felfogist. mintha valami
érdemet szereznénk, mellozzem — a természet mindig arra felé
hivogat, hogy a rideg életforminak a kelleténél nagyobb jelen-
toséget tulajdonitunk, mintha nem kézénséges része lenne az a
keresztyén erényeknek. Ennek viligosabb bizonyitékiul nem le-
het egyebet tekinteni, mint azt, hogy csak nem rég tették kozzé
a rendeletet, mégis a testi sanyargatisoknak amaz dres fajtija
maga irint az egész viligot felette nagy bimulatba ejtette. Igy
jott létre a szerretesség és a régi vilignak kitiné tegyelmi rendje
csaknem egészen, mely — legalibb a kéznép elStt — nagy
becsben allott, Ha a régi szerzctesek az 6 szigord életrendjik
mellett nem tudom milyen isteni, vagy angyali tokéletességrol
nem almodoztak volna: sohasem torekedtek volna arra akkora
buzgosdggal. Es ha a lelki vezeték is nem becsilték volna kel-
leténél tobbre a test sanvargatisinak megszokott modszereit,
asoknak gvakorlisiban sohasem lettek wvolna nlwm hajthatatla-
nok. Mit mond ezzel szemben Pil? — Hogy birmilyen sokdig és
cokat is firasztia magdt azokban wvalaki, mégis csekély és si-
liny lesz az eredmény. Mert nem egyebek mﬁ mint gyerekes
fegyelmezési kimériﬂcia

8. De a hegyesség mindenre hassnos. Annak, akiben ke-
gyesség van, semmi sem hiinyzik, még ha hijdn van iz azoknak
a timasztékoknak. Mert a kegyesség egymagdra is a teljes to-
kéletessé vezet. A krisztusi életnek ez a kezdete, kozepe és
vége, s ha ez épségben van, nincsen semmi hidny, Kriszstusnak
nem volt olyan szigord életrendje, mint Keresztels Janosnak, de
vajjon egy hajszdllal is hitribb ill-e ? Az a foelv, hogy tisztin
csak a kegyességre kell torekedni egész lélekkel; ha egyszer ast
elértik, semmit sem kivin télink az Isten. A test pyakorldsai-
ban pedig csak addig szabad menni, hogy azok a kegyeséghen
valé buzgdsigot ne akadilyorzik, vagy késleltessék.

Igérete van. Igen nagy vigasstalas az, hogy az Isten soha-
sem akar az istenfélé emberektsl tavol lenni. Ugyanis miként
kﬂtduug&nkﬂ a kegrcntgbcn allapitotta volt meg az apostol,
gy most az igazi boldogsip eszkdzévé testi azt. Mivel pedig a
boldogsig :bbm az életben kezdddik el, azért erre is kiterjeszti
az isteni kegyelem igéreteit : mert egyedil csak ezek tehetnek
minket boldopokkd és ezelr nélkil a legssrerencsétlenebbek vol-
nink. Az Isten megmutatia, hogy ebben az élethen is Atyank
lesz nekidnk. De gondoljunk arra, hogy a jelen és a jove élet
javai kfzott kalonbséget tesz. Ugyanis az Isten wveliink olyan
mértékben tesz j6t ezen a viligon, hogy jésigit éppen csak
megkdstoltatia ; s e2zzel minket a javaknak mennyei vigyiho:
édesget, hogy azokban megnyugodjunk. Innen van, hogy a je-
leavald élet javai nemcs ;f‘:nk nyomorusiggal vegyiiltek, ha-
nem arolktal m.i:nthy el vannak nyomva. Nem elényés nekiink
itt a boség, hogy kicsapongok legyink. Hogy azonban ebbél
senki se hivatkozzék firadozisainak jutalmazdsaira, ahhoz lkell
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magunkat tartani, amit mir emlitettink, hogy a kegyesség nem-
csak az emberek irdnti lelkiismeretben és az Isten elott valo fé-
lelemben ill, hanem magiaban foglalja a hitet és ar imddsigot is.

9, Igaz ¢z a beszéd. Most a mondat ziradékivi teszi, amit
megelézoleg két ithen hangozfatolt s ezt, Gpy litszik, srindéko-
san teszi; mivel mindjirt hoszikapcsolja az ellenvetést is. Egyéb-
irdint nem ok nélk&l hasznilja ezt az erds bizonysigot. Moert
nagyon lehetetlennek [litszik a testi érzéssel valé kardelem, ha
Isten ebben a viligban megadja mindazt, ami a boldog és meg-
clégedett élethez szikséges; mégis igen sokszor kidrunkra van-
nak a javak s gy litszik, mintha az Isten nem térédnék azok-
kal. Tehit az apostol nem elégedve meg az e G tanitissal,
ezzel, mint pajzzsal biztonsigot nyujt a kételkedésnek minden
tamadasival szemben. Es igy a hivoket inti, hogy nyissik mep
az ajtot as isteni kegyelem szimdra, melyet a mi hitetlenségink
elzds. Mert bizronyos, hogy ar Isten, ha jotéteményei irdnt
lopékonyalk volnink, kegyelmesebben cselekednék velank.

10. Mert asérf firadunk. Ez az epész mondat azzal a kér-
déssel akar szembeszillani, hogy a hivék, azért mert mindentéle
nyomorasig gyotri dket, az emberek kozdtt a legszerencsétle-
nebbek volndnak. Az apostol megmutatia, hogy az & helyzeti-
ket mem szabad a kélsé litszatbél megitélni s kilén vilasstja
oket masoktel, eloszdr az ok, azulin ez eredmény tekintetében,
Ebbal kavetkezilk, hopy a hivékaél semmi sem hiinyzik azok-
bol az igéretekbél, amelyekrél sz6lt az apostol, amikor ket
csapasok sujtoljik. Széval a hivék nem szerencsétlenck a csapi-
sok kbzétt, mivel a jolelkiismeret megtartia b&ket és szerencsés
és drvendetes jbvendd wvir rijuk. Minthogy pedig a jelenvald
élet boldogsaga két tényezébél all: a tiszteletbsl és a kényelem-
bél, két ellentétet allit fel: a szenvedésehe! éz a szsidalmasdsi;
az eldbbi széval jeldlvén mindenféle kellemetlenségeket és nehéz-
sépeket, amilyen a szepénysép, a hideg, a ruhitlansig, ax éhség,
2 szdmkivetetizéo, a kifosztdeok, a bértdn, a wverések éz mis
tidaztetések. Az a vigasztalds, hogy: ,.erds reméngségink van as éld
Istenben*, ax okra vonatkorik. Mert mikor az igarsip miatt
szenvediink, nem annyira szerencsétlenck vagyunk, hanem ez a
koralmény inkibb méltdé oka a mi &rvendesdsiinknek, hogy
szenvedéseink az él6 Istenbe vetelt reménységgel vannak kap-
esolathan & hogy ez a reménysép a mi erds timaszunk. Mar
pedig a reménység sohasem szégyenit meg (Rém. 5:5), amibal
kivetkesik, hogy az istenféléknek mindent nyereségnek kell
tekintenidl.

Ahi meglarto. Ez a mdisodik vigasztalis, ami azonban az
elsotél fogg. Ugyanis a megtartds, amirél az apostol beszél,
mintegy gytmélcse a reménységnek. H.ugr ez viligosabb legyen,
tudni kell, hogy itt az érvelés a szdkebbkérd fogalomtdl a td-
gasabbkora felé halad. Ugyanis a megtartis elnevezés (owmyoin)
itt altalinos jelentdségd, a helyett, hogy ollalmazd, vagy dried.
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Ertelme az, hogy az Isten jotéteménye minden emberhez eljut.
Ha pedig senki sincs a halandok koézétt, aki ne érerné maga
irint az Isten joésigit, mennyivel inkibb tapassztalidk ezt a:
istenféldk, akik Istenben remélnek ? Avagy nem viseli-e kilénos
gondjukat nekik ? Es nem sokkal gazdagabban arasztja-e ki
aldasat rajuk ? Végil vajjon nem fogja-e véghezvinni azt, hogy
minden tekintetben megtartassanak ?

11, Ezeket hirdessed £ tanitsad,

12. Senkl a te ifjdsigodat meg ne venic;
hanem légy példa o hiviknek a beszédben, a
magaviseletben, a szeretethen, a lélekben, a hit-
ben, a Haztasighban,

13. A mig oda mepyek, legyen pgonded a
felolvasinra, az intésre éx 4 tlanitisra.

14, Meg ne vesd o kegyelemnek benned vald
ajindékit, a mely adatott néked profétalia dltal,
& presbiterium kezeinek redd tewésével.

15. Ezekrdl pondoskodijil, ercken légy, hogy
eléhalndisod nyilvinvald legyen mindenek elGit.

16, Gondot vizeli mapadrél 3 a todominy-
e6l; marad] meg azokban; mert ezt caelekedvin,
mind magadat megtariod, mind a le hallgatdidat.

15, Esekel hirdessed. Azt érti ex alatt az apostol, hopv
olyan legyen a tanitds, hogy azt meg ne lehessen unni, mégha
mindennap halljuk is. Mert egyéb dolgokat is kell tanitani, de
kilonts nyomatékkal bir az ,.es” mutatd névmds: amivel azt
jeléli meg, ho nem csekély jelentdsépd dolpokrd]l wvan sz,
amiket elegendé egyszer — mintegy futdlag érinteni — s6t el-
lenkezdleg megérdemlik a mindennapi ismétlést, mivel sohasem
lehet elépgé jol bevésni az emlékezetbe. Ennélfopva ar okos pdsz-
tornak ill6 a legszikségesebb kérGlményeket mérlegelni, hogy
azokra fektesse a sdlyt, S nincs miért tartani attél, hogy a hi-
vék megunjik, mert aki az [stend, az 6rdmmel fogja ismételten
is hallgatni, amit mindannyiszor Gdvés elmondani.

12, Senki a fe ifjdsigodat, Ezt Ggy masokra, mint magira
Timdtheusra vald tekintetbdl mondja az apostol, mivel nem
akarja, hogy a Timétheus ifjasiga misok elétt akadilya legyen
annak, hogy olyan tiszteletben részesiljon, amilyent érdemel;
csak viselic magdt mindenben dgy, amint Krisztus szolgijihoz
illik. Egyattal figyelmesteti Timotheust, hogy ast, ami életkora-
tol hidnyzik, potolja jelleménck méltésdgival, mintha igy szolt
volna hozzd: Lépy azon, hopy jellemednek méltosigival, ma-
gadnak akkora tiszteletet szerezz, hogy fiatalsigod — ami mds-
kalénben okot szokott szolgdltatni a lekicsinylésre — tekinté-
lyed révisira ne legyen! Megtudjuk ebbél egyrésst, hogy Ti-
motheus még fatal volt ugyan, de a sok pasztor kozt is mesz-
szire kitdnt; madsrésst, hogy helyteleni] cselekszenek azok, akik
az évek szdma wutén mtziig':lik, hogy mennyivel tartotnak va-
lakinek. Majd felsorolja, hogy az igazi erkolcsi szépség mikben
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all? Nem a kilséségekben, mint a gérbe bot, a fdveg, a gyard,
képpeny s mis jelentéktelen dolgok, wvagy gyerek valo
csorgdk, hanem a tanitis tisztasigiban és a feddhetetlen életben.

Mikor azt mondja, hogy ..besaédben és magaviseleiben’
ennek az a jelentdsége, mintha azt mondta volna: ,,bessédben
éx tetlekben és as egéss életlel”. Amik ezutin kévetkeznek, azok
az istenféld mapaviseletnek részei: a szeretet, a lélek, a hit és
a tisztasiag. A [élek alatt az istenfélelemben vald heviletet kell
¢rteni, — De ha valaki inkibb akarja ezt dltalinosabb értelem-
ben felfogni, nem ellenzem. — A fissfasdg s20 nemcsak az ér-
=¢ki vigyak ellentétét, hanem az epész élet tisstasipit fejezi ki.
Ezért mondjuk, hogy tgyetlenek és nevetségesek, akik panas:-
kodnak, hogy irdntuk semmiféle tiszteletet nem tan
masok, mivel nincs is semmi dicséretreméltd bennik, sét inkibb
mepvetésnek teszik ki magukat tedatlansipul, tisztitalan élet-
modjuk, kénnyelmiasépik; vagy mis gyarlésipuk kovetkeztében.
Mert a tisztelet megszerzésének az az egyetlen mddja, ha ma-
gunkat a megvetéssel szemben kivilo erényekkel védjak meg.

13. A mig odamegyek. Ismerte az apostol a Timétheus
buzgésigil, mégis ajinlja neki a Szentirds illandd olvasisit,
Mert ugyan mire fognak tanitani mdsokat a pisztorok, ha 6k
maguk nem térédnek a tanulissal? Ha még egy olyan embert
is Higyelmeztet az apostol arra, hogy naprél-napra igyekeszzék
elébbrehaladni, mennyivel inkibb szdl ez a figyelmestetés ne-
kank ? Jaj azok tunyasiginak, akik a Lélek kijelentéseit nem
olvassik éjjel-nappal, hogy azokbdl kotelességeik teljesitésére
gazténzést nyerjenck.

Ennek a figyelmestetésnek a kilénleges koralmények is
nyomatékot adnak. Upvanis Pil, jéllehet remélte, hopy révid
idd alatt visszatér, mépsem akarta, hopy azalatt Timdtheus bir-
milyen kevés ideig is tétlen maradjon. Ennélfogva mennyivel
buzgibban kell gondolni az egész életre ? De nehogy valaki azt
higyje, hogy a kényelmes olvasis valamit ér. Ezért, amikor ast
rendeli, hogy a tanulisnak és buzgdsignak szentelje életét, arra
mutat rd, hogy azt haszonnal kell végesnic. Mintha azt ren-
delné, hogy elobb sajit maga tanulja meg, amit masokkal ks-
z6lni akar. Megjegyzends itt a sorrend, hogy az olvasisi elébe-
teszi a fanifdsnak €5 bosgdsignak, mest bizonyira minden bal-
cseségnek forrdsa a Szentirds; innen kell meriteni a pdsztorok-
nak mindent, amit a nydj elé visznek.

I4. Az ajindékol, amely adaloll néked. Az apostol buzditja
Timdtheust, hopy a kepyelmi ajandékot, amellyel bir, hasznilja
az egyhiz épitésére. Mert az Ur nem akarja, hogy a talentu-
mok, amelyeket némelyeknél hasznositis végett helyezett el,
elvesszenek, vagy haszontalanul a fdldbe isassanak (Mdité 25:14.)

o Megoetni az afindékof” annyi, mint lustasighél elrejtve
dartani, dgyhogy az megrozsdisodik és semmi hasznit nem lehet
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venni. Tehit kézilink mindenki fontolja meg, hogy mi tehet-
sépe van, hogy a:t minden erdvel haszonra viltsa. Azt mondja
az apostol, a8 profétilds allal adatolt neki a kegyelem*.
Hogyan? Mivel (amint emlitettk) a Szentlélek Timétheust
arra jeldlte ki, hogy a pisztorok rendjébe felvétessék. Mert nem-
csak az emberek itéletével vilasztatott el, hanem — amint tor-
ténni szokott — ezt megeldzte az elvilasstis a Lélek részéesl.
Azt mondja tovabb, hogy ,.megadaloll a kezek rdfélele dlfal”, a
mivel azt fejezi ki, hogy a szolgilatial egydit a szikséges ajin-
dékokkal is felékesittetett. Unnepélyes szokds volt az apos-
tol szolgdit késritétellel beiktatni hivatalukba. Errdl a szertar-
tasrdl s ennek eredetérd! és jelentdségérol fennebb valamit emli-
tettem (Ceel. 616 é513 1 3.nil), epyebeket az Institutio-bol lehet
megtudni.

Presbyterium, Akik ast hiszik, hogy ez itt gygjiénév, a
helyett, ho it presbplerek feslilefe”, véleményem szerint he-
lyesen vélekednek. Ambar megvallom, hogy alapos mérlegelés
utin az ellenkezd felfogds sem éppen helytelen, t. i hogy ez a
hivatalt jelenti. A beiktatis tényve helyett a szertartist emliteite
meg az apostol. Ennélfogva az az értelme ennek, hogy Timot-
heust, mivtdn a profétik kijelentése arra a szolgilatra elhivta =
aztin Gnnepél szertartassal beiktattik, egyuttal a Szentlélek
kegyelme is Ji?iﬁzi‘hztte arra, hogy hivatalat betolthesse. Ebbal
lathatjuk, hogy nem dires szertartds volt az, mivel a megaldast,
amit az emberek a kézritétellel fejertek ki, az Isten tette teljessé
az O Lelke altal.

15, Feekrdl gondoskodiil. Minél tabb nehézreég van az epy-
hiznak hiséges kormanyzasiban, annal inkibb lkell a passtor-
nak arra torekednie s minden idegpszaldt arra irdnyita-
nia és pedig nemecsak rovid idére, hanem szakadatlanul. Tehit
az a Pil intése, hogy itt nincs helye a lustasignak, vagy meg-
lankadasnak, hanem a legnagyobb szorgalom és kitartas kivan-
tatik meg. Mikor hozzdteszi, hogy ..eldhaladisod npilvinvalé le-
gyen*, ezzel azt fejesi ki, hogy abban kell [iradoznia, hogy a=
o keze dltal mind jobban és jobban haladjon ar egvhiz épitéce
¢s fdradsiginak meg legyen a méltd jutalma. Mert nem oo
napl munka az, mintha mindennapi eredményekre kellene tore-
kedni. Masok a Timétheus személyére vonatkostatjik, hogy L i
tobb eldmenefele legyen. En inkibb akarom ezt a szolgilat ered-
ményére érteni.

Mindenek e’tf. Ez lehet himnemben és semlegesnemben is
Igy kettds értelme van, vagy az hogy mindenki lissa azokat a:
credményeket, amelyek az 6 munkajabél szdrmaznalk, vagy hogy
minden fekintetben, azaz mindenképpen mutatkozzanak meg azok.
Az utobbi meglelelsbb.

16, Gondol viseli magadrél, A j6 passtornak két delogral
kell gondoskodnia: hogy a tanitis mellett ébren legyen és hogy
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magamagit tisztasigban mepérizze. Mert nem elég, ha életét min-
den tisztességhe: alkalmazza, hanem vigyiesnia lkell arra, hogy
rossz példit ad, ha a tanitds munkdjit is dllanddan nem kap-
csolia ossze a feddhetetlen élettel. Keveset é¢r a tudominy, ha
annak tisztességes ¢s feddhetetlen élet meg nem felel. Pil tehat
nem ok nélkiil sarkalia Timétheust, hogy vigydzzon magira
gy a sajdt személyét illetbleg, mint abban a tekintetben, hogy
tanitisa az egyhiznak kézés javira szolgiljon. Es gjbél ajinlia
neki a kitartast, hogy soha el ne firadjon. Mert sok dolog for-
dul eld, ami a helyes dtrdl képes minket cltériteni, ha erds lib-
bal batran nem allunk helyt.

Ha esl lessed. Nem esekély osztbnzés ez a passtorok gon-
dossaginak felkeltésére, amikor halljik, hogy a sajit Gdvéssé-
gik és a gydlekezeté attol figg, hogy kdtelességileet derekasan
és dllhatatozan végrik-e ?

Mivel pedip ar a tudomidny, mely szilirdan akar épiteni,
a legtobbszor nem nagyképiskédik, arra tanit Pil, hogy mit
kell a hasznossig szempontjdbél tekintetbe wenni, mintha azt
mondand : A dicsségre vigyd embereket hadd laktassa jol a
sajait nagyravigyisuk és hadd tapsoljanak szellemességiikben
tnmaguknak ; neked legyen elég a magad és néped Gdvéssé-
gére vigydzni, Ez a figyelmestetés a gyilekezet minden tagja-
nak is szdl, hogy az a: egyszerGség, mely a lelkkeket megeleve-
niti s épségben megtartja, unalmassa ne viljgk. Nem kell kép-
telensépnek tartani, hogy Timétheusnak feladatiul a gydlekezet
megtartdsatl jeloli meg. Mert bizonyira épségben marad minden,
amit az Isten szimdra szerzGnk meg; az evangélium hirdetésé-
vel pedig a Krisstushoz kapesolédunk.

Es miként a pdsstor hitetlensége, vagy hanyagsiga a gyi-
lekezetre nézve veszélyes: ogy a pasztor hitét és gondossdgat
telies joggal mondhatjuk a megtartds okinak. Isten az egyedili,
aki megtart 5 az 6 dics6ségébal a legesekélyebb részt sem sza-
bad az emberekre ruhizni. De semmit sem wveszit dicsdségébsl,
ha a megtartds munkilisira ipénybe veszi ar emberek sepitsé-
gét. E szerint a mi megtartatdsunk cpyedal az Istennck jotéte-
ménye, mivel egyrésst tisztdn csak téle szirmazik, masrésst
csak az & ereje altal valosul meg, s annak megnyerdse, mint
epyvedili forrdsnak, neki tulajdonitandd. De azért nincs kizdrva
az emberek szolgilata, s8t altaliban semmi sem gétolja azt,
hopy Gdvds legyen az a korminyzis, amiben az epyhiz épsége
all, amint Pil mads helyen (Ef 4:11-ben) tanitja. Ez a ko:-
manyzis minden bizonnyal az Isten mdve : mivel O az,; aki a
jt pasztorokat kiképesi s Lelke iltal hajtja és munkijukat meg-
ildja, hogy az sikertelen ne legyen. Ezért, ha a jé pdsztor hall-
gatoinak megtartisira szolgil, tudjik meg a rosszak és lustik,
hogy sajat maguknak kell tulajdonitaniok, ha elvesznek azck,
kiknek élén Allanak. Mert miként a nydjnak megtartisa a pas:-
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tor érdeme, Gpy minden veszleségért a hanyag pisstorokat fogjik
feleldsségre vonni.

A pdsstorrdl pedig azt mondjik, hogy maga-magit tartja
meg, amikor a ribizott hivatalnak hiséges betdltése dltal elhi-
vatisinak szolgil, nemcsak azéet, mert elkerali ast a retlenetes
bosszaillist (mellyel az Ur Ezékielnél: 33:8. versben fenyeget,
azt mondvin: A vért a te kezedbsl kivinom meg), hanem mi-
vel rendes dolog, hogy a hivdk a sajit boldogsigukat teremtile
meg, amikor szivvel-lélekkel a megtartis atjin haladnak, ami-
ol a Fil, 2:12-nél széltunk.
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vi RESZ'

L. Az iddsh embert ne dorgild meg, hanem
:ntud mint atyidat; az iljabbakat mint atyid-
alt 3

2 Az idésb amszonyokat mint anyikat;
ar iffabbakat mint nétestvérsidet, teljes tizzta-
sdggal,

3. Ar bevegyamszonyokat, a kik valdban dz-
vegyel, tiszteld.

4. Ha pedig valamely Szvegyasszopynak
gyermekei vagy unokil vanpak, tanuljdk meg,
hogy elsé smor a maguk hiza lrint legyenck
istenféldlk, &8 adjik meg szileiknek a wizromt tar-
tordst | mwert ez azdp & kedves dolog Isten elfth

L Az (dish embert ne dorgild meg. Most szelidséget és
mérsékletet ajdnl Timdtheusnak a hibik javitdsaban. A javitds
orvossdg, amiben mindip van wvalami keserd s azért kevésbbé
is tetszik. Artin, mivel Timdétheus ifjd wolt, kevésbbé lett volna
tirheté az 6 szigordsiga, ha azt felette nem mérsékeli. Azt ren-
deli tehat neki az apostol, hogy az iddsebbeket Ggy feddje meg,
mintha szGl61 volninak, s6t enyhébb szét is haszndl: hogy ,.dva
intse.” Lehetetlen, hogy ne nyilvinuljon meg irintuk a tiszte-
let, ha az atya, vagy anya képét idézziik szemink clé, aminek
Lkévetkeztében a szigord hevesség helyére azonnal a szerénység
lép. Mégis megiegyzendd, hogy nem dgy akarja az apostol az
idosebbeket kimélni, vagy nekik kedvezni, hogy bantetlendl és
rendreigazitds nélkil hibazhatnak : esak ast akarja, hogy koruk
irdint valamelyes tissteletet mutasson Timétheus, hogy nyugod-
tabb lélekkel tarjék a nekik stéld intést. S6t a Hatalabb lcor-
nal is mérsékletet akar tanusittatni, — noha nem is egyenld
moédon, — mert az ecetet mindig olajjal kell enyhiteni — ha-
nem aszal a kalénbsé az idésebbek irdnt tiszteletet
kell mutatni, a kortirsakat ig testvéri szelidséggel kezelni.
Ezért figyelmestetést kapnak a pisstorok arra, hogy nemcsak
hivatalukkal kell térddniok, hanem egyen-egyen kivalt en
arra is vigydzniok, hogy mi illik a sajit életkorukhoz 2 Mert
nem mindenkinek illik ugyanaz! Jusson tehit eszikbe, hogy ha
a szinészek a szinpadon megtartiik az illendéséget, a paszto-
roknak sem szabad ezt olyan elokels dllisban yvagolniok.

2. A: a kifejezés, hogy .felfes fisslasiggal’, a Hatal li-
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nyokra vonatkozik, mert abban a korban mindig tartani kell
minden gyanakodastdl, Am mégsem tiltja Pal, hogy Timétheus
ne vonzodjék feléjik, vagy ne muolasson a Hatal linyokkal (erce
a koslitozdsra nem volt szikség): csak ovatossigra inti azért,
hogy a rossz novelveknek ne szolpdltasson olcot a megszoldsra.
Ebbal a célbol kivanatos a tiszta komolysig, hogy az minden
érintlcezésében és tirsalgisiban ragyogjon fel, hogy annil sza-
badabban érintkezzék velik minden rossz hir nélkil

3, Tiszteld as dsvegyasssongokal. A #isslelef szo itt nem va-
lami tisztességtételt jclent, hanem azt a kalonds gondossagot fe-
jezi ki, amelyet a piaspbkok a régi egyhizban magukra wvillal-
tak. Ugyvanizs a: drvegyasszonyokat az egyhiz kebelébe fogad-
tik, hopy kozkéltségen eltartsile. Tehit az az értelme ennek a
mondatnak, mintha azt mondta volna az apostol, hogy: Az
ézvegyasstonyok kivilasstisindl azokra kell tekintettel lenned,
akik a te és a diakonusok pondogdsa alatt vannak ; akik wvald-
ban dzvegyek,

Hogy milyen volt azoknak helyzete, késdbb rés:letesen
fogjuk tirgyalni. Itt csak azt az indokot kell megjegyesni, hogy
miéet veszi fel Pil csak a valdban dzvegyasszonyokat, akik gyer-
mektelenck és teljesen elhagyatottak ? Mert azzal a feltétellel
szentelték magukat az egyhdznak, hogy lemondanak minden
privit csalidi pondrél s dtjokbsl minden akadalyt elhiaritanak.
Ezést nem ok nélkil gitolja a csalidanyik felvételét, mint aki-
ket mir masféle foglalkozds kotott le. Az ,.igasi dsvegyed’ el-
nevezéssel a gbrdg ssdra Gtal az apostol’ (y1o) mely a yyooiaila-
bél szirmazik, ami annyi, mint ,elhagyatni, meglosstatni®,

4. Ha valamelyik dsvegyasssongnak, Ezt a helyet kilonfeéle-
képp magvardzzak., A kétség onnan szirmazik, hogy a mondat
utolsd része ugy az dzvegyekre, mint ezcknek gyermekeire is
vonatkortathaté. Az nem baj, hopy az dllitminy (,tanuljaic
meg*) tobbesben van, holott Pil ézvegyrdl szélt egyesszamban.
Ugyanis a szim valtozdsa elég gyakori a hatirozatlan beszéd-
ben, azaz ahol egész nemrdl s nem egyedrél van szé. Akik az
ozvegvelkre pondolnak, azok szerint az az értelme ennek, hogy
pwtanuljdk mep a csalidnak istentéld gondozasa altal tartozdsu-
kat a nevelés jotéteményéért, amit ok szolaiktd]l kaptak, a ki-
sebbeknel megfizetni®. Igy értelmezi ezt Chrysestomus és mai-
sok is. Ezzel szemben mdsok eldtt viligosabbnak litszik a
wfanuljik meg" kifejezést a gyermekekre és unokdkra érteni.
Ennéllogva ezeknek wvéleménye sterint azt tanitja Pil, hogy az
anya, vagy a nagyanya mintegy tirgynak tekintends, hogy
bennék a gyermekek a kegyességet gyakorolidk. Mert semmi
sem természetesebb, mint a viszontszeretet (mmeinoyia/, amiért
legkevésbbé sem illik, hogy azt az epyhiz gitolja. Tehit tanul-
itk meg kotelessegeiket a: egyhdr irint, még mielstt az egy-
hazat terhelnék.

Eddig a misok véleményét kozoltem, Mégis szeretném, ha
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az olvasdék mérlegelnék, hogy wvajjon nem talilébb-e a kévet-
kezd értelmezés, t. i. tanuljik meg csalidjukban az istenfélo
magaviseletel ; mintha azt mondanid az apostol, hogy hasznos
proba lesz ez arra, hogy as Isten tissteletéher hozzdszokjanak, ha
otthonukban az ovéiklel szemben kegyesen végzik teenddiket.
Ugyanis a természet rendeli, hopy Isten utin szhléinket tisztel-
ik, h minket ez a mdsodrendG kegyesség az clsthéz ve-
zessen. Mivel pedig Pil azt litta, hogy a vallds leple alatt a
természetadta jogok megsértetnek, hogy est a bant megjavitsa,
azért rendelte az ozvegyeknek, hogy a csaladi probaszolgalat
iltal gyakorolidk magulkat az lstennek tiszteletére.

A tisslelnt'” szdt — tlowfiily — csaknem mindenki cse-
lekvbalalenak vessi, mivel utina tirgveset kovethkezik, rov M nlxon,
De az is erre kényszerit, hogy a gorogben megszokott dolog
odaérteni az eléljard szdcskdt. Ez a magyardzat talildan éssze-
vig a szdvegpel, t. i, hogy az emberi kegyesséy gyakorlasa dltal
gyakoroljik mapukat az Isten tiszteletében, nehogy a balga és
konnyelmd  ajtatossig oket a:z emberiesség érzésébol kivet-
kéztesse. Tovibbi az dzvegyelk azzal tanuljtk meg édseiknek a
kolcsdn visszafizetését, ha ereknek ivadékait nevelik.

cMeri ex hedves aw [sfennek, Mindenki szérnyasépnek tartja;
ha valaki 6véivel szemben hilitlannak mutatkozik, Mert a hila-
datossigot parancsolja a természetes érzés is, MNemesak min-
denkivel velesziletett ez ax érzds, hogy a kegyességnek maso-
dik lépesdje a stalok irdnt vald leepyesség, de még a golydk is
hiliratanitanak minket példaadisuk dltal. Innen van az detrrdagyfa
526 is, De Pl nem elégedve meg ezzel, kijelenti, hogy az Isten
parancsolta aszt, mintha ezt mondana + Nincs miért azt gondolni,
hogy ez az emberi gondolkozisnak eredménye; mert az Isten
rendelte igy.

5. A valdban 8zvegy &s magira hagyatoit
asaropy pedip reménységét ar Instenben wetd, #s
loglalates a kdnydrgésekben és imddsigokban éijel
s nappal.

; . A bajilkodd pedig élvén meghalt

7. Es ezeket hirdesd, bhogy feddhetetlenek
legyenelk.

& Ha pedig valaki az Bvéirdl és faképen
as & bdzanépérd]l gondot nem visel, a hitet meg-
tagidia, éa rosszabb a hitetlennél.

5. ki valdban dsvegy ¢s magdrahagyatotf, Viligosabban
Beszél az apostol, mint elébb; mivel azt tanitja, hogy a teljesen
ozvegyek azok, akik maginosak, akiknek csalidjuk nincs. Azt
mondja tehdt, hogy az ilyenek fsfenben remélneh, nem mert
mindenki ezt teszi, hanem mert elhagyatottak. Ugyanis igen
sok gyermektelen és minden rokonsigtél elhagyatolt dzvegyet
lehet litni, akik ennck dacira baszkék és szemérmetlenck s ogy
leikileg, mint életmoédjukban gonoszak. De akik gyermekekben
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bavelkéddnek, azok sem akadilyoztatnak meg abban, hopgy ls-
tenbe vetett reményokkel felhagyjanak, miként Job, Jikéb és
Divid. Kélénben dtok lenne a gyermekildis (rexroyorin), amit
pedig a Szentirds mindenGit az Istennck kilonds dldisai kozé
sorol. Pil ezen a helyen valéban azt mondia, hogy az dzvegyek
Istenben remélnek, miként az [ Kor. 7:32-ben irja, hogy csak
a hiraszsipg nélkil valok térekednek arra, hogy Istennek tet-
szedjenck, mivel 6k nincsenek téle elvilasztva, mint a hizassag-
ban él6k, Az értelem tehit az, hogy azokat semmiféle szérako-
zis nem vonja el attél, hogy egyedil ax Istenre tekintsenek,
mivel ezen a viligon semmit sem talilnak epyebet, amire ti-
maszkodjanak. Erre vald tekintettel ajanlia oket az apostol,
Mert ahol hidnyzik az emberi erd és minden segitség, oft a:z
egyhiz kotelessége kezét segitsépil nyujtani s azért esedezik a
pdsrtor segitségéért ar davegyi elhagyatottsip és maginossig.

Foglalatos a kanydrgésebben. Misik oka az dzvegyek ajin-
lisinak az, hopy lolytonosan kénytrgésekkel foglalatoskodnak.
Ebbal kévetkezil, hopy oket ar epyhir kéltsépén segiteni és
tamogatni kell. Tehit ezzel a két kiordlménnyel tesz kilonb-
séget azr apostol az arra méltd és nem méltd dzvegyek kozott.
Mert olyan jelentdsége van e szavaknak, mintha azt ajinlani,
hogy csak azok vehetdk fel sepitség wiégett, akik semmi segit-
.-.ticl nem varnak az emberektdl, hanem csak az Istentd] fogge-
nek ; s akik szorgalmatosak a kénydrgésekben, miutin minden
gondjaikkal ¢z dolgaikkal felhagytak : misok alegkevésbbé sem
illetékesek é3 nem is méltok a segitségre. A folytonos kényor-
gés meghkoveteli, hogy az ember mas gondoktd! ment legyen.
Az olyan ézvegyeknek, akik csalidjuk gondozdsival foglalkoz-
nak, kevésbbé van arra idejilk és érkezésik.

Mindoyijunknak szél a parancs, hogy imiddkozzunk, de
vigydzni kell, hopy ki-ki milyen helyzetben van, mivel az imad-
sighoz maginossig kivintatik meg és minden mds foglalkozastol
mentesség. Amit az dzvegyeknél dicsér az apostol, azt hirdeti
Lukdcs 2:36 Annirél, a Fanuel lednyirdl. De hiszen nem talil
mindenkinek ugyanaz, mivel az életmodok is kilénbazok. Les:-
nek kbooyelmé asstonykidk — inkibb az Anna majmoléi, mint
utinzéi — akik az oltdrok koriil futkosnak s délideig suttopas-
sal éz mormogissal toltik az idot. Ennek leple alatt minden csa-
ladi bajbol kivonjik magukat. Mikor aztin otthooukba vissza-
térnek s nem talilnak mindent kivinsiguknak megleleléen rend-
ben, esstefen kiabdlisukleal irgatjdk epésr csalidjulat, sdt né-
melykor verekedésre is vetemednek. Jegyesziik meg tehit, hogy
nem ok nélkGl hangsdlyozza ar apostel, a gyermektelen és
teljesen elb tott dzvegyeknél azt a:z elényt, hogy éjjel-
nappal riérnek ar imidkozdsra; mivel mentesek azoktsl azaka-
dilyoktsl, melyek nem enpednék meg ezt, ha csalidot gondo:-
ninak. Amde azért eza felfogds nem sz6l a szerzetesek mellett,
akik mormogasaikat vagyis orditozisaikat gy értékesitik, hogy
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abbédl kényelmesen megélnek. llyenek voltak répen ar Euchitik
{(imadkoztk), vagy Psallianusok (zsoltirosok). Mert egy cseppet
sem kGlonbéznek az Euchitiktdl a szerzetesek és piapas dldozd,
papok : leglennebb, hogy az elébbick a folytonos imadkozis révén
azt hiszik, hogy tisztin csak o6k istenfélék és szentek; ezek pe-
dig azt képzelik, hogy kisebb allhatatossag altal masokat is
szentekké tesznek. Semmi ilyenre nem gondol Pil; csak azt
akarta mondani, hogy mennyivel jobban raérhetnek az imiddko-
zdsra azok, akiknek mas elfoglaltatisuk nincs.

6. A bujilhodi pedig. Miutdn az apostol az igazi dzvegyek-
nek fo6bb ismertetd jegyeit kozélte, most misokat dllit azokkal
szembe. A participium (omoniiowen) amit hagrndl, ar olyan é:z-
vegyet jelenti, aki maginak tetszeleg és elpuhultan és finnyisan
él. Azért (az én nézetem szerint) keményen feddi azokat Pil,
akik 6zvegységiket arra hastniljil, hogy miutin a hizassigi
igatdl megszabadultak, kényelemben kellemes életet éljenck.
Litjiuk ugyanis, hogy sokan kizdrdlag csak szabadsigukkal és
kényvelmikkel torddnek s felette jdkedvien viselkedaek. Az ilye-
nekrdl azt mondja Pil, hogy ,.élve meghallak’’, Némelyek vgyan
a hitetlenségre mapyariazaak ezt, de ezzel a véleménayel nem
értelk egyet. En ast hiszem, hogy talilobban mondhaté megholt-
nak az, aki haszontalan és semmirekelld, Mert miéet élink, ha
nem azért, hogy bastnot hajtsunk ? Es mi lenne, haa hangsaly
ar ,.élpe’* participivmon volna? Mert, akik munkitlan életre
torekednek, hogy minél kényelmesebben éljenck, azoknak ez a
mondasat ,,Nem éini, hanem fél élail* lgy az volna az értelme
ennele a helynek, hogy: Ha sajit maguk elstt boldogoknak is
litszanal, amig lelki kivinsigaik szerint élnck és azt hiszik,
hogy ez az élet mulatozdsbsl dll: én halottaknak mondom éket.
Minthogy azonban ef at értelmezés felelte ravasz volna, csak
mellékesen akartam érinteni, a nélkdl, hogy elfopadnim. Bizo-
nyos, hogy itt Pal a tétlenséget itéli el, amennyiben haloffaknak
nevezi azokat, akik gemmit sem hasznilnak.

7. Es eschel hirdesd., Azt fejeri ki ezzel, hogy nemcsak
ajinlja Timétheusnak, hogy mit kell kivetnie, hanem, hogy
buzgon figyelmestetnic kell az asszonyokat, hogy az emlitett
binékben ne stenvedjenck, Mert az igazi pisztornak kételessége
nemesak szembehelyeskedni azoknak aljas torekvéseivel és nagy-
ravigyasaival, akik ész nélkél tolakodnak, hanem tanitis és
folytonos intések altal a veszélyeket mind megelézni, amennyire
tole kitelik. Komolysigot és dllhatatossipot kdvetelt az arra
érdemes drvegycknel kivilasztiza. De ¢ mellett indokolni kel-
lett a vissrautasitdst is : s6t megeldzélep figyvelmesztetni a gyiile-
kezetet, hogy az arra nem méltékat ne hozzik javaslatba s azt
se engedjék mtﬁ, hogy az ilyenek feltoljik magukat. Egyébirint
Pal a tanitisnalk ezt a részét ismét i hasznossdg szempontjabsl
ajanlja ; mintha azt mondta volna, hogy azért, mert kézonséges,
korintsem megvetends, mivel a helyes és tokéletes életre ira-
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nyul, Mert az Isten iskolijaban semmit sem kell alaposabban
megtanulni, mint az elmélkedést a szent és feddhetetlen életrol.
Viégiil az erktlesi tanitdst a szellemes kitalilisokkal hasonlitja
dssze, amiknek az életben semmi haszna nincs, tekintettel arra,
hogy: A teljes Irds hasznos arra, hogy tékéletes legyen ag Isten
embere sth, (Il Tim. 3:16—17.)

8. Ha pedig valaki ., . Erasmus a nbkre értette ext, én in-
kabb altalinos értelemben fogom fel. Ugyanis Pil, még a mikor
részleges bizonyitist véper, akkor is dltalinos alapelvekbdl szo-
kott bizonyitékokat felhozni s visgzont részleges itéletekbal epye-
temes tételt kihamozni. Es valéban nagyobb sdlya lesz ennek a
réstnek, ha ugy a Krfiakra, mint az asszonyokra értelmeszik.
Azt mondja tehit, hogy a Ailihke! fagadiik meg azok, akik hosz-
zatartozdikat — legelséd sorban pedig a sajidt hizukat — nem
gondozzdk. Es teljes joggal, mert nincs az Isten irint semmi
kegyesség oft, ahol valaki az emberiesség érrésébil képes kivet-
korni. Avapy a hit, amely minket Isten faivd tesz (II. Tim.
3:36), rosszabbakkd tenne az oktalan dllatokndl? Az ilyen em-
bertelenség annyi, mint az Istennek nyilvinvalé megvetése és a
hitnek megtagadisa. Es Pil ezzel sem elégedve meg, a bant
még fokozza, mikor azt mondja, hogy aki ar Gvéird]l mepleled-
kezik ,rosssabb a hitetlennél”. Ez két okbél igaz: mert minél
tobbre haladt wvalaki az Isten megismerésében, anndl kevésbbé
nyer mentséget. Tehit a hitetlencknél is rosszabbak azok, akik
az Istennek fényld vildpossiga mellett vakoskodnak. De maga
a természet is kotelessépiinkké teszi ext, mert ebben dll a termé-
szetes vonzalom ¢ avegyal grmxel, Ha a hitetlenek a természet veze-
tése mellett onként készek owéiket szeretni: mit kell gondolni
arokrdl a keresztyénelkrol, akilet semmiféle ilyen érzelem at
nem hat? Vajjon vadsighan nem muljik-e felil az istentelene-
ket is? Ha valaki ezzel szemben azt allitja, hogy a hitetlenek
kazott is sok kepyetlen és idllatias természetd s26l6 van : kénnyd
ennck meglejtése, amennyiben Pil csak azokrol a szalékrél be-
s7él, akik a termésget wvezelése és tanitdsa mellett ivadékaikra
gondot viselnek. Ha pedig wvalaki ettsl az dnzetlenségtol eltér,
azt szornyetegnek kell tekinteni.

Az a kérdés is felmerill, hogy miért helyezi az apostol a
hdsndpet” a figk el&? Azért — felelem erre — mert mikor a:
LOvéi és foképpen a ,Aizanépét™ nevezi meg, mind a két he-
Iyen fialrd! és unokdked] besrél. Upgvanis, ha a gyermekek a=
apai hatalom alél kikeriilnek, vagy hizassig révén mis csalidba
mennek it, vagy birmi médon kilépnek a szil6i hizbél, mégsem s26-
nile meg soha a természetes kotelezcttség, hogy az idésebbek ne tar-
tozndnak gyermekeiket, mint akiket ax Isten redjuk bizott, veretni,
vagy tiket legalibbis, amennyire lehet, tandccsal éllitni. A | Ahdsané-
pével'” szemben pedig méy szigorabb ez a kételezettsép. Ugyanis eze-
ket ét cimen i:.ll a sziiloknek gondorniok : mert a sajit véreik,
masfeld! mert részei annak a csalidnak, melynek ok a fejok.
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9. ﬁ:vt;ruuuuym batvan éven aldl Tewd
meg ne vilasstasséle; egy lérj lelesége lett ligyen.

10, A kiknek jo caelekedetekrd] bizonysiga
van; ba gyermeket nevell, ha vendéglitd wolt, ha
a azentek fdbait mosta, ha a nyomorditakon segi-
tett. ha minden |& caselekedetben foplalatos vals.

1. A fiatalabb &svegyamszonyckat pedlg
melldzd; mert ha gerjedesnelr Keisztun ellenére,
férjher akarnak menni:

12, Erehnek itélete megvan, mivelhogy as
elsl hilet megveteliik.

13. Egyuzersmind pedip dologherdlik livin,
meglanulfik a hiseédl-bizra wvald jirogatdsi; st
nemesak dologherdldk, banem fecaepbk in €1 mis
dolgdba avatkozdk, olyancokat szdlvin, & miket
nem kellene.

9, Osvegyé! vilasstzssék. lsmét azt adja elé az apostel,
hogy az egyhiz gondjiba milyen dzvegveket kell felvenni; csak
valamivel részletesebben, mint megelozden, Elészor is a hatvan
éves kort jeldli meg. Upvanis, mivel kézkéltségen tartottik
oket, kivinatos volt, hopy az Bregség miatt mir megyengilt
allapotban legyenek. Azutin egy misik, sokkal erdsebb indok
is volt, amennyiben az dzvepyek mapukat az egyhd: szolgila-
tira szentelték, amit korintsem lehetett volna betdltenialk, a
hizassigra még alkalmasak lettek wvolna. Azért vétettek fel,
hogy szokségiikben segitségilere legyen az egyhis és hogy mun-
ledjuleat ﬁafatt forditsak a szegényekre, amennyire az egés:z-
ségi llapotuk megengedte, Igy koézéttck és az egyhiz kézétt
kolestnds kotelezettség wolt. MNem lett volna helyes, hogy az
erosebbelke és akik korukhoz képest még j0 erdben voltak, ma-
soknak terhére lepyenek. Ezenkiviil tartani kellett attsl is, hogy
clhatarozdsuk megviltozik s Gjbol hizassigra gondolnak. Ebbél
a két okbadl akarja tehit Pil, hogy csak a hatvan évesek vétesse-
nek fel. Ami a hizassdgi vigyat illeti, ezt a veszélyt eléggé el-
hiritia az a kértlmény, ha az asszony midr elmult hatvan éves:
kilondsen ha eddigi életében egyetlen férjet ismert. Mert az all-
hatatossignak és tisztességnek bizonyos fokd biztositéka ax, ha
az asszony egy [érjjel megelégedve jut el ahhoz az életkorhos.
MNem mintha a masodik hizassipot kirhoztatnd az apostol, vagy
a rosszalis bélyegével illetné azokat, akik kétszer mentek férj-
hez, sot inkibb biztatia az iljabb &ivegyeket a Thizassdpra
— hanem mivel gondosan érizkedni akart attél, hogy azokat,
akik férjhes akartak menni, ne kényszeritse a hizassig nélkali
Allapotra. Errél késébben tobbet!

10. A Rinek jocselekedelehrd] . . . Az it felsornlt jotulaj-
donsigok részint a tisstes dllisra, részint az Szvepyek feladatira
vonatkoznak. Az dzvegyek tesltletei kﬂnﬁgiivﬁFy tiszteletremél-
toak ¢s méltésiggal teljesek voltak. Ezért nem akar Pil miso-
kat oda felvenni, csak akiknek epész elézo élete kitGnd bizony-
sig arra. Ugyanis mir nem a henye és tétlen kényelemre vol-
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tak kivilasstva, hanem hogy a sz:ig:nv:kntll: és betegeknel
szolgiljanak, amig erejtk meg nem lankad és szolgilatuk ulin

i ogva, hogy hivatisuknak betéltésére al-
kalmasabbak legyenek, azt akarja az apostol, hogy minden mun-
kiban, ami hivatisukhor tartozik, hosszas tapas:talat folytin
gyakorlottak legyenek, mint a firadsigos gyermeknevelésben, a
vendégszeretetben, a szolgilatban a szegények irint és mas egyéb
j6tékonysagi munkakban. Ha valaki itt azt kérdezi: Tehit a
meddék azért, mert gyermekeik schasem voltak, mind vissza-
utasittatnak ? Erre ast kell felelni, hogy itt nem a medddscget
itéli el Pal, hanem az anydk érzékiségét, akik mikor vonakod-
nak a gyermekneveléssel jird firadsagtol, megmutatiik, hogy az
idegenckkel szemben még kevésbbé lesznek stolgilatkészek, De
egyuttal az istenféld tisztes anyiknak, akik magukat nem ki-
mélték, azt a meptiszteld jutalmat helyezi kilitasba, hogy éreg
korukban gondozds wégett az egyhizkézség kebelére vétetnek.

A, libmosds™” alatt — rész azr egést helyett — azon szol-
galatokat érti, amelyeket a szenteknek szoktak nyujtani, ami
akkor szokisban wvolt. Ez a szolgdlat litszdlag szennyesnck és
csaknem szolgainak ténhetett fel: ennéllogva, mifit ismertels
jeggyel, exzel jeloli meg Pal a tevékeny és korintsem [finnyis,
vagy eclpuhult asszonyokat. Ami ezutin kévetkezik, az a jos:zi-
vaségre vonatkozik. Végil ugyanast fejezi ki altalinosabban,
mikor a:t mondja, hogy ,ha minden jécselekedetben foglalatos
vala®, Mert itt a jotékonysigrél beszél.

1. A flatalabb dsvegyasssongokat pedig mellded. Nem ren-
deli, hogy az egyhdzbol ezek kirckesstessenck, vagy valami
gyalizattal megbélyegeztessenek, hanem csak aszt mondja, hogy
az emlitett megtiscteltetésnél nem szabad dket figyelembe venni.

Ha az Isten Lelke a Pal szdjival azt hirdeti, hogy hatvan
évnél fatalabb asszony egy sem mélté arra a tisstségre, mivel
abban a lcorban veszélyes a hizassignélkili dllapot : milyen vak-
merdség volt késobb érokos ndtlensépi torvényt alkotni a leg-
jobb életerdben virulé hajadonok részére ! Nem engedi meg Pil
— mondom — a hizassagnélkili allapotot, csak a mir eloreha-
ladott életkorban, mely a:z dllhatatlansignak minden weszélyén
tal van mir. A leinyoknak szirdiba adisdnal elébb a negyven,
késébb pedig a harminc éves korig mentek el: végiil pedig a
korea wvald tekintet nélkil kezdték ket a zirdiba adni. Azzal
indokoljdk ezt, hogy a lednyoknak, akik még férfict nem isme:-
tek, kénnyebb az domegtartéztatds, mint az dsvegyasszonyoknak.
De nem érik el a célt, hopy ne kelljen dllandéan félni a ve-
szélytal, amitdl itt Pil 6v és aminel lerdlését parancsolja. En-
néliogva meggnndolatlanul és kegyetlenal gurshakétszile a fiatal
leinyokat, akik késobb nagyon alkalmasok lennénck a hi-
zasdgra.

Mert ha gerjedesnek. Azokrél mondja az apostol, hogy a
Krisztus ellen gerjedernek, akik arrdl az allisirél, amelyre el-
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hivattak, megleledkezve f[ektelenebbil vigadoznak, mint ilfik.
Mert a szerénység jirmdban meg kellett volna magulkat hazni,
mint ahogy komoly, elokelé asszonyokhoz illik. Ezért a ké-
nyelmes és pajzin élet mintegy gerjedezés (Eéktelenkedés) a Krisz-
tus ellen, akinek huséget fogadtak. — Mivel nehiny ilyen pél-
dit litott Pil, epyetemes orvossigpal szolgdl azoklkal szemben,
hogy egy Ozvegyet se vegyenek fel gondozisba, akit életkora a
hizassig irdnti vagyakozdsra izgathat,

Mily rettenetes banéket sziil a pipasdgban az a kénysze-
ritett hizassignélkGli dllapet !? Milyen szdrakat nem tér fel a
szenvedély 1?2 Még ha kexdetben tetszetds is voll, mindaziltal
annyi és oly sdlyos tapasstalatckon okulva, valahdra engedel-
meskedniok kellett voloa a Pil tandcsinak ! Pedip annyira nem
testilk ezt, hogy makaessigukkal naprél-napra kihiviik maguk
elfen az Isten haragjit! — 5 nemcsak az apacikeol szblok :
orokos ndtlenségre kényszeritik a papokat és szerzeteseket is.
Ezalatt pedig feltérnek az aljas szenvedélyek, vgyhogy alig min-
den tizedik marad kézalok tiszta. A kolostorokban pediy a lep-
kisebb bidn a pariznasip., Ha lelkikre vennék, hogy az Istenre
hallgassanak, aki a Pil szdjin keresztGl szél, mindjirt ahhoz a
gyogysserhes menckblnének, amit 6 rendel, De annyira elbizako-
dottak, hogy kiméletlendtil Gldozik azokat, akik dket erre fipyel-
meztetik,

Mémelyek ezt a részt, hogy .a Krisztus ellen®, értelmileg
a ,ftrjhezmenni’! igthez kapesoljik. Ambir ¢z nem nagyon fon-
tos, mégis az eldbbi értelmezés elfogadhatobb.

12. Eseknek itélele megvan. Azt, hogy itélete megvan®
némelyek ugy magyardzzik, hogy ,leddést érdemelnek”. En
azonban szigorabb értelmet tulajdonitok ennek, mivel Pilnak az
volt a célja, hogy bket az drék halil itéletével félemlitse meg:
mintha hibdztatnd, hogy az a kitand rend, amelynek Krisztus-
hoz minél szorosabban kellene kapcsolédni, ndluk az itélet oka.
Aztin hozriteszi ar indokolist, hogy a lkeresztség hitétél és a
keresztyénségtél ecészen elpirtolnak. Tudom, hogy misok mds-
ként értelmezik est, t. i, hogy az egyhiznak fogadott haséget
a Frjhermenetellel megszegik @ mivel elobb megfogadtik, hogy
halilukig hazassig nélkil fognak élni. Ez azonban felette me-
rev felfogds, Akkor miéet emlitené Pal ,,az eldbbi hit"“-ei? En-
nélfagva keménychben lép fel s a hiba sdlyossdgit napyobbnak
litja, mivel az #dzvegyek azzal, hogy villalt illisulkbél kilépnek,
nemesak Krisztust és ar epyhizat illetik gyalizattal, hanem is-
tentelen elpirtolisukkal eiobbi hitdket is megszegik. Ennek
ugyanis az lesz a kbvetkezménye, hogy aki egyszer a tisttesség
hatirat dtlépte, minden arcitlansigra lealacsonyodik.

Rosszul esett az olyan Bzvegyeknek, hogy kénnyelmd termé-
szetitk az istenfélok szemében gyalizatnak tint fel s hizassi
utini vagyodisuk elnyomisra, vagy legaldbb is gincsolisra a
okot. S ez alkalmat adott nekik arra, hogy még féktelencbbil

6. Kalvin: L. Tim, lev, magy. 81
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viselkedjenek s végil a keresstyénséget megvetették, — MNagyon
talalé az a nagyitds! Mert mi lehet Hﬂbﬁ képtelenség, mint
azalatt, amig ecgyesekrdl gondoskodni akarunk, ajtét nyitni a
Krisstus megtagaddsira?

Izetlenség, hogy a:z érokos ndtlenségi logadalmat a papis-
tik ebbél akarjik megallapitani. Megengedjik ugyan, hogy a:z
ilyen egyezséget ékes szavakkal szoktik megkotni, de az nem
tartozik rijok. Mindenck elott meg kell gondolni a célt. Nem
azért igérték meg régen az dzvegyek, hogy nem mennek férj-
hez, hogy stentebb életet élnek, mint a hdzassighan, hanem
azért, mivel nem szentelhették magukat férjiknek s egyattal az
egyhdznak is. A pdpasag alatt pedig Gnmegtartéztatist fogad-
nak, mintha ez a:z rsh:n clétt magdban is kedves erény lenne,
Aztin abban a korban mondtak le a férhesmenési szabadsigral,
amikor mdr nem wvoltak férjhezmehetik. Mert legalibb is hat-
van évescknek kellett lennitk, akik egy hinﬂ.éggal megelé-
gedve mdr példdjit adtik tisstasigukoak. — Azonban most a
papistiknidl arra tesznek fogadalmat, hogy a hidzassigrol ugy
megelbzéleg, mint javakorukban lemondanak. Leginkdbb két
okbal kirhostatiuk a zsarnoki ‘nétlenségi térvényt, t. i, hogy
Isten eldtt érdemszerzd cselekedetnek képzelik azt, és hogy a
meggondolatlan fogadalom iltal a lelkeket pusstulisba taszitjik.
A régi intézményben egyik sem volt meg., Nem tettek hatiro-
zott fogadalmat a:z Snmegtartdztatisra, mintha az Istennck ke-
véshbé tetszendk a hizasélet, hanem esak kildnleges szolgdlatul
idejére mentesitették mapukat a hizassig kotelékétal. Bz nem
mondtak le a férjhezmenés szabadsigdrdl, csak amikor férihez-
menni még a legszabadabb pondolkozidsvaknak is képtelenség
volt és nem idaszeri. Vépil azok ar bzvegyek annyiban kilén-
boztek az apiaciktol, mint Anna profétaasszony Claudiitel, a
Veszta-szaztal.

13. Egyssersmind pediy dologherdldh !évén. Semmi sincs,
ami az asszonyokhoz jobban illenék, mint a hiz &Grzése. Exzécta
répieknél a hir a tisztességes és becsGletes csalidanyinak kép-
misa volt, De sokan az ellenkezd betegséghben szenvednek. Mert
semmi sincs, ami nagyobb &romet okozna nekik, mint ide-oda
Iedszilni ¢ kiviltképpen, ha csalidi gond nem terheli ket s oft-
honukban semmi teenddjiik sincs. Vepyik ehhez, hogy azilyen
dzvegyeknek a hivatal leple alatt, amelyet, mint nyilvanos mél-
tosdgot wviseltek, kénnyebb wvolt bejutniok akirhovd., Ezzel az
elonyds helyzettel élve az epyhdz jotéteményét henyélésre has:-
niltik ki. Azutin (amint térténni szokott) a tétlensépbsl kivdn-
cstsdg  keletkezett, ami ismét az tres fecsegés anyja. Nagyon
igaza van Horatiusnak, hogy a kérdezdskodst kertld — mert a
fecsegd ugyam:sak az. Ugvanis (amint Plutarchus mondja) ter-
mészetes dolog, hogy a kivancsiskoddknak semmi szavahihets-
sépitk nines, akik mihelyt valami hirhez hozzdjutnak, nem nyug-
szanak addig, amig azt tovibb nem adjik. Kilénésen a nbknél
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van ez igy, akik mdr természetiknél fogva is hajlandék a fe-
csegésre €5 semmi titkot sem tartanak meg, Nem ok nélkdal
kapesolta tissze tehdt PAl ezt a hirmat: a tétlenséget, a kivin.
csisdgot és a fecsegést.

I4, Akarom lehdt, hopy a Hatalabbak [éef-
hez menjenck, gyermekeket szdljenek, hirtartist
vipvenek és semminemd alkalmat se adjanak ar
el égnek a sridalmasisra.

15. Mert némelyek mir elhajlottak s #d-

tinhnos.
16, Ha valamely hivé féclinak vagy ndnek

vannak OGrvegyel, segitae arokat, &5 oe terbeltes-
sék meg a gydlekezet: hogy azokat segithesse, a
kik valdban SGzvepyek.

14, Akarom lehil, hogy a fatalabbak férfhes menfenck. A finy-
nyas emberek nevetik az apostolnak ezt a parancsit, Mintha
bizony (mondjdk) sarkantyot kellene adni a fiatal dzvegyek sok-
szor emlitett wvigyinak ! — Mert ki nem tudja, hogy csaknem
minden &zvegynek amugy is férjhezmehetnékje van? — A ba-
bondshité emberek pedig azt mondhatnik, hogy ez a férjhez-
menési tanics nem nagyon illik a Krisztus apostolihoz, — Am
mindennek kelld mérlegelése utin a jézan gondolkozisu embe-
rek be fogjiik litni, hopy itt Pil semmi egyebet nem mond,
mint ami szikséges és nagyon Gdvos, Mert az dzvegyi illapot
sok ozvegynek alkalmat ad a szabadabb életre; 6l azon-
nal elddllanak a képmutatd lelkek, akik a nétlensé szent-
stget latnak, mintha angyali tékéletesség volna, akik a hizas-
sagot vagy teljesen kirhoztatjik, vagy kevésre becsilik, mintha
a testet beszennyezné, Kevesen wvannak dgy a [érfiak, mint a
nik kogott, akik hivatisnak tekintenék a hizassagot. Ugyan
hinvadik férfi az, aki Grémmel vallaljia a felesép eltartisinak
terhét, ami szdmtalan kellemetlenséggel jar? Milyen nehezen
vesri fel a hizassipl jarmat a nd? — E szerint Pil, amikor azt
rendeli, hogy az ifjabbak menjenek férihez, nem a menyeg2di
vigassaghoz hivia ket és nem arra buzditia, hogy szenvedélyik-
nck hédoljanak, amikor azt mondja, hogy gyermeket sziljenek,
hanem amikor a nemdilkkel jire grmguégﬁ?r: s sikkamlos ifja-
sigukra gondol, Gket a tiszta hizassigra s egydttal a szént hi-
zassig terhénck vallilisira buzditia. Es ezt kalondsen azért
teszi, hogy meggyaldzénak ne tunjék fel az dzvegyek rendjétdl
vald wissrautasitis. Upyanis art mondja, hogy nem kevéshbé
fogia az Isten helyeselni azoknak életét, ha a hastartissal fog-
lallcoznak, mintha Gzvegységben maradninak, Isten az emberek
babonis vileményén nem Gtkdzik meg, de azt az engedelmes-
séget mindennél tobbre becsdli, ha inkibb az 6 hivisinak enge-
dcﬁmcuk:dﬁnk, mintsem engedjik, hogy lelkiink kivinsiga ma-
gival ragadjon. Akik azt a vigasstalist halljik, semmi okuk
sincs arra, hogy panasthodjanal, hogy velok méltatiansdg toe-
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tént, vagy nechéz szivwel visclick azt, hogy egy megtiszteltetés-
bél kirekesztetnek. Ugvanis megtudjik, hogy a hizaséletben nem
kevéshbé tetszrenek Istennel, mivel az elhivisinak enge-
delmeskednek.

Mikor a gyermekssdlésrd] van sz, a: dsszes nchézsépelket
egy szoban foglalja Gssze, amiket el kell viselni a gyermekek
felnevelésével. Eppen dgy ,.a hdsfartis vifele’ alatt mindenféle
gazdasigi teendot ért.

Semminemd alkalmat ne adfanak. Miként a férj mintegy ta-
kardja a feleségének, Ggy az dzvegyi dllapot sok kellemetlen
gyvanakvisnak van kitéve. Hogy lehet ok nélkil az evangélium
cllenségeinek kezébe fegyvert adni a ragalmazdsra ? — Bizony na-
gyon nehéz egy Ozvegyasszonynak, aki wviruld korban wvan,
olyan gondosan vigydzni magira, hogy a rosszindulata emberck
ne taliljanak rajta valami megszolni valét, Ezért a fatal 6:-
vegyek, ha szivilkén fekszik az épités, kevésbbé gyanutkelto
életmédot vilasszanak, hogy befopidk a rossznyelvG emberck
szdjit. Itt inkdbb az evangélium ké:bs cllenségeire gondolok,
mint valamelyik dzvegynek mapin ellenfeleire, mivel Pal iltala.
nossigban beszélt.

15, Mert némelgek. Bizonyos, hogy nincs olyan Gdvés in-
tézmény, amibdl az emberek ostsiga miatt valami rossz ne
szirmaznék. De amelyek entl szdkségesek, azoknak szilar-
dan meg kell maradniok; akirmi térténjék, még ha az ég le-
szakadna is! De amikor a két lehetésép koztl vialasztani Iehet,
a szerint amint a tapas:talat mutatja, hogy es vagy asz a has:-
nos: az okossig kotelessége a szakséghezr képest a: eldséleg
jonak litott intézkedéseket is visszavonni — mint a jelen eset-
ben is. Kevéshbbé élemedett kord asszonyokat az dzvepyek rend-
jébe felveani semmi esetre sem volt szikség. A tapasztalat meg-
mutatta, hopy ex a dolog veszélyes és drtalmas. Ennélfopva Pal
nem ok nélkGl akar jévire édvakodni, hogy semmi ilyen ne tor-
ténjék, Ha egyeseknek hibija elég erds indok volt neki arra,
hogy egyetemes orvossdgot keressen: milyen sok oka volna a
pipistiknak arra, hogy ait a nidluk szokisban levs, tisztatalan
nétlenséget eltdroliék, ha az épitésre valamelyes tekintettel vol-
ninak! De inkibb akarjik istentelen és drddgi végzések kepyet-
len kotelékeivel megfojtani a lelkek megszamlalhatatian millidrd-
jait, mint hogy egyetlen bogot megtigitaninak. Ebbél kitdanik,
hogy a Pil szent buzpésipitdl milyen messze all az 6 zsarncki
kegyetlenségik |

A sdtinhos. Meg kell jegyezni est a s26t, mivel senki sem
fordulhat el, csak epy hajszilnyira sem a Krisztustol, hogy ne
kévesse a sitint, Mert a sitin mindenki felett uralkadik, akik
nem a Krisstusél. — Figyelmeztetés ez nekink arra, hogy mi-
lyen wépretes ax egyenes Gtrdl vald eltéréds, ami minket, az Isten
fiait, a sdtin srolgiiva tesz: s a Krisstus uralmitol elszakitva,
urunkkd a sitint tessi.
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16. Ha wvalamelyik hivé férfinak, Mivel meg szokott tor-
ténni, hogy egyesek a sajat terheiket szivesen hiritjdk az egész
egyhizra, azért nyomatékosan rendeli az apostol, hogy ettél
ovakodni kell. A hiveknek kotelessége az dzvegyeket eltartani,
mert akik viligi rokonsigukrél lemondottalk, méltinyos wolt,
hogy azokat a gydlekezet tartsa el Ha vétkeinek azok, akik
magukat kimélve elnézik, hogy az egyhd: koltségekkel terhel-
tesséle : ebbal kovetkeztethetGnk arra az istentelenségre, melybe
azok keverednek, akik alnoksaggal, vagy rablissal megfertozte-
tik azt, ami egyszer az egyhiz szolgdlatdra volt szentelve

17. A jol forgolods presbiterele kettSn tiez-
temségre méltaitamsanak, [dképen a kik a beszed-
ben én tanitisban firadoznak.

T8, Mest agt mondja ax Irdz: A nyomtats
8lkbrnek ne kind be a spdfdt; £s: Mills 2 mun-
kis a maga jutalmira.

19, Presbiter ¢llen widat ne fopadj el, ha-
pem crak két wapy hirom tandbizonyedgra,

20. A vétheseket mindench clétt fedd meg,
hogy a tibbiek is megféilemljenelk.

21, Kérve kérlek az Inten é3 Krisstus Jé-
susra, én a lkivilasetott anpyalokrs, hogy erckst
tartsd mey elditélet nélkidl, semmit sem cseleked-
vién részre hajlisbol

17. Presbiferek. Az egyhiz rendjénck megtartisa szempont-
jibol az is kialénssen stikséges, hogy a hivek a presbitereket
ne hanyagoliak el, hanem kélénas tcﬁntﬂtd legyenek irintuk.
Mert lehet-e embertelenebb dolog, mint nem gondalni azokkal,
akil az egész gydlekezet gondjit hordozzdk? A presbifer szé
itt nem ar dlefhorra vonatkozil, hanem a Afafalra. Hopy Chry-
sostomus a4 heffds fissfesség” alatt az életmodot és tiszteletet
¢rti, nem kifogdsolom, — kovesse ezt a felfogist, aki akarja.

Meégis clfogadhatobbnak latszik elSttem, hogy itt Ssszeha-
sonlitis van az dzvegyasszonyok és a presbiterek kozott. Elobb
azt rendelte Pil, hogy tisztessép adaszsél az Gzvegyeknel : mar
pedig a presbiterek méltobbak a tissteletre, mint az dzvegyek,
amiért az 6zvegyelhes viszonyilva a presbitereket kell kettés tisz-
tessépben részesiteni. De hogy megmutassa, hogy nem ajinl
biabokat, hozzitessi, hogy ,.akik jil forgolddnak*: azaz akik ko-
telességiket hiven és kitartdssal végzik, mert szizszor is foglal-
jon el wvalaki allist s legyen bistke a cimére, hogyha egyuttal
kitelességét nem teljesiti, semmiféle jogon nem kivinhatja, hogy
a gyolekezet koltségén tartsik el Végil azt fejezi ki, hogy
nem a cimet illeti meg a tisztesség, hanem a munkit, amit vé-
peznek azok, akik hivatalba allittattak, Mindazaltal elobbreteszi
agokat, akik a ,.bessédben és tanifisban firadosnah® : azaz, akik
¢loszébeli tanitdsra torekednek. Mert az a keét 536 Eﬂfﬂ‘ fejez ki,
vagyls az lge hirdetését. Hogy a . besséd” sré alatt senki se
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értsen tétlen és sremlélodd foplalkozdst, azért teszi horzd a
.tanitis* sz6t. Ebbél arra lehet kévetkestetni, hogy akkor két-
féle presbiter volt, mivel nem minden presbiter bizatott meg a
tanitissal. Mert viligosan hangszik a beszéd, hogy némelyek jol
és tisztességgel lorgolddtak ; de mégsem biztik rijok a tanitis
munkadjit. Asztin a gyGlekezet kdrébdl vilasztottak komoly és
derédk embercket, hogy azok a lelkipdsztorokkal egyitt kézos
megillapodis és a gydlekezet akarata szerint vigydzzanak a
rendre és fegyelemre s az erkolcsokre felipyeljenck, — Ambro-
sius panaszolja, hogy ez a szokds a tanitdck hanyagsiaga, vagy
még inkdbb onhittsége miatt elavult, mivel egyediil csak ok akar-
tak kitdnni

Most, hogy a tirgyra visszatérick, azt rendeli Pil, hogy a
pasztorok megélhetését, akik a tanitassal foglalkoznak, kilénosen
gondtalannd kell tenni. Mert olyan a vilig halatlansiga, hogy
nem sokat torédik az Ige szolpiinak timogatisival. Pedig a
sitin eren az dton akarja megfosztani az egyhdzat a tanitistol,
mivel a nélkilézéstd] és Ehezéstél vald Flelemmel igen sokat
elriaszt attél, hogy ezt a terhet villaljik.

18. &Ne kisd be a szdfif. Polgiri parancs ez, amely ne-
kink altalinossigban a méltinyossigot ajinlja, miként a L. Kor.
levélnél emlitettik. Mert ha visszatart attol, hogy az oktalan
allatokkal szemben embertelenek legytnk, mennyivel tobb em-
beriességet kovetel az emberekkel szemben? Az a: értelme te-
hit ennek a koézmondisnak, mintha azt mondani, hogy nem
szabad visszaélni a misok munkijival, — A gabonanyomtatis-
nak ex a modja ma Gallia sok rézzében, ahol csépekkel verik
ki a gabonit, ismeretlen s csak a tartominyok tudjik, hogy mi
a ,nyomtatis’ — de ez nem tartozik a magyarizathoz, mivel
ugyanezt lehet mondani a szdntdsrdl is. Amit az apostol mindjist
utina tesz, hogy .mélld a munkds 2 maga fulalmira’, azt nem
mint a Szentiris bironysigit idézi, hanem mint kézmondast,
— amit mindenkinek a kozts emberi érzés diktal, Miként Kris:-
tus is, amikor az apostoloknak ugyanast mondta, semmi egve-
bet nem mondott, mint egy mindenkitdl helyeselt elvet hang-
sulyozott. Kepyetlenck azért és minden méltinyossigrél megle-
ledkeznek azok, akik eltérik, hogy igis illataik, s6t még em-
berek is éhezzenck, akiknek izzaditsagat a sajit haszoukra kiak-
nizzik. Mennyivel kevésbbé kell tirni aroknak halitlansigat,
akik pasztoraiktél tagadjadk meg a megélhetési esckozoket, pedig
ezeknek szolgdlatait méltoképpen sohasem fizethetik meg!

19, A preshiler ellen, A parancs wutin, hogy a pasttoroknak
meg kell adni ar ill§ fizetést, Timotheust ismételten inti a:
apostal, hogy ne engedje, hogy a presbitereket irmianykodisok-
kal rossz hirbe keveriék, vagy viddal terheliék, kivéve ha es
torvényes bironyitékokea timaszkodik. De képtelenségnek tin-
hetik fel, hogy a presbiterek szamira kalon térvényt ad, holott
a toérvény mindenkire nézve egylormin érvényes. Azt a jogot
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minden dgyben az Isten szabja-e meg, hogy a ténvillisok két
vagy hirom tanu nyilatkozatibdl dllapittassanak meg (V. Maz.
17:16)2 Tehat az apostol miért védi ezzel, mint kivételes kiviltsaggal
csalk a presbitereket, hogy az 6 drtatlansipuk a hamis feljelen-
tésekkel szemben védve legyen? — Feleletem erre az, hogy ez
& gyogyszer szdkséges azr emberek rosszasigdwal szemben. Mert
az drminyvkodisoknalk é&s drigykedd dcsirlisoknak senki sincs
agy lkitéve, mint az istenféld taniték, hiszen azonkivél, hogy
hivataluk olyan terhes, hogy néha meglankadnak, megin k,
vagy megbotlanak, vagy gondatlanul cselekednek, amikben a
gonoszok sok Grigyet talilpak arra, ho dlcet ceiplkedjék:
chhez fjarul, hogy munkakdriiket oly tékéletesen taitik is be,
hogy még a legesekélyebb hibit sem nézik el : az ezer meg ezer
féle gincsolist mégsem kerdlik el soha. Mar pedig a sitin el
akarja ar emberek lelkét idepeniteni ar Isten srolpiitel, hopy a
tanitis lassanként megvetés szimba menjen, Igy az artatlanck-
kal nemesak igazsigtalansig torténik, — mivel tekintélyk mél-
tatlanul sérelmet szenved, ami az ilyen tiszteletremélto testilet-
nél mégis tobb, mint méltatlansig, — hanem az Isten szentsé-
ges tudomdnyinak tekintélye is megesorbul. Pedig a satin —
amint emlitettem — éppen erre térekszik. Ugyanis itt nemesak a
Plato mendisa érvényesél, hogy ,,a kéznép rosszindulata s a ki-
vilobbakra iripykedik*, hanem minél becsiiletesebben ipyekszik
minden passtor a Krisztus orszigdt eldmozditani, anndl nagyobb
iiloletben van résziik s annal vakmerdbb timadisok érik dleet.
Rdig, mihelyt az Ige szolpdirdl valami rigalom elterjed, biztos
hitelre taldl az, mintha banésségék bebizonvosodott volna. Nem-
csak azért torténik ez, mivel nagyobb feddhetetlenséget kovetel-
nek t6lik, hanem mivel a sitin csaknem mindenkit felette napy
hiszékenységre dsztokél; dgyhopy minden vizsgilat nélkdl szen-
vedélyesen elitélik a pdsstorokat, akiknek hirmevét inkibb véde-
nidk kellett volna. Ennélfopva nem hiiba szdll szembe az apos-
tol ezzel a nagy igazsigtalansipgpal és akadilyozza meg, hogy
a preshiterek a ponos: emberek rigalmainak ki legyenck téve,
amig a térvényes bizonyitékok alapidn vétkeuknlfutm bizo-
nyulnak, De nem is cisoda, ha sok ellensége van azoknak, akik-
nek hivatisa mindenkinek a hibijit feddeni; mindenkinek a vi-
praival szembeszillani s szigpordsigukkal féken tartani, akikesl
latidk, hogy vétkernek, Mi lesz t, ha vilogatds nélktl meg-
hallgatisra talil minden rigalom, amiket réluk terjesztenek ?
20. A vpétheseke! mindeneh elétt fedd meg. Valahdnystor a
jokrél gondoskodas toriénik, ezt a rosszak a sajit mentségikre
értelmezik. Ennélfogva azt, amit az igagzsigtalan vadaknak el-
hidritisirél mondott Pal, ezzel a nyilatkozattal agy mérsékli,
hogy mégsem szabad senkinek annak leple alatt biintetlendl vét-
kezni, Kétségkival latjuk, hogy milyen nagy ¢s milyen sokfile
kiviltsiggal bdstydszta kérdl a pipasig az & papirendjét (clerus);
sgvhogy a papok noha haszontalanul élnek, mégis minden gin-
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esolistdl mentesek. Ha meptartjilk azokat a:x oOvatossigi
szabilyokat, amelyeket Gratianus®) dsszefoglalt (II. X. 7), bizo-
nydra nem kell félnibk majd attél, hogy valamikor szamot kell
adniok életGkedl. Mert hol talilhato 72 tana, akiket egy pis-
pok elitélésénél megkivin a Szilveszter neve alatt kiadott dohos
rendelet 2 Aztdn, ha a viligiak rendjét a vadtdl teljesen elzarjik
s a papirendben az alsobb ranguakat megakadilyozzak abban,
hogy magasabb ranguaknak kellemetlenséget okozzanak: mi
akadilya lesz annak, hogy csak gondtalanul nevessenck minden
itéleten 2 Aczért lelkiismerctesen meg kell tartani azt a mérsék-
Iést, hogy a meggondolatlan nyelvek fékestessenek, hogy kohelt
vidakkal a presbitereket rossz hirbe ne keverjiék; ha pedig mé-
gis valaki ezek kozil magit rosszul viseli, komoly figyelmezte-
tésben részesiljdn. Mert a presbiterekre nézve dgy értelmezem
ezt a monddst, hogy azokat, akik kénnyelmd életet élnek, nyil-
vianosan meg kell feddeni. Miért? — Hopy a tébbiek, amikor lit-
jak, hogy még azck sem nyernelk kiméletet, akik rangban és
méltosighan felettok illanak, az ilyen példin okulva jobban fél-
jenek. Mert miként a presbitercknek kotelessége tisztességes élet-
példijukial misok eldtt jarni: Ggy, ha wvétkeznek, ill6 velik
szemben olyan szigord fegyelmet gyakorolni, hogy az mindenki-
nek példiul szolgdljon. De miért is engednénk kedvezésbél tibb
szabadsipot azoknak, akilenek wvétkei sokkal tébbet artanak,
mint misokéi? Ertsétk meg tehit, hogy Pil a bantettekedl és a
szégyenletes vétkekrdl s26l, amelyek nyilvinos botrinkoztatist
vonnak maguk utin, Ugyanis, ha valamelyik presbiter ross:
szindék nélleal vétkezik, bizonyos, hogy ar olyant inkabb négy-
szemkozt kell figyelmeztetni, mint nyilvinosan megdorgilni.

21, Kérve kérleh as lIstenre, Ezt a kérést Pil nemcsak
arért hanpoztatja, mivel nagyon komoly Gpyrél van szo, hanem
ennele felette nagy nehézsépe miatt is. Mert semmi sem nehe-
z¢bb, mint olyan igazsigossaggal biriskodni, hogy se részrehaj-
las ne téritsen el, se gyanusitisokra alkalmat ne adjunk, se a
feljelentések mep ne inditsanak, se tulsigosan szigoriak ne fe-

yiink ¢és hogy minden Ggynél csak magit az Ggyet nézzik.
Ehrt azon alapszik az igazsigossig alkalmazdsa, ha a személyek
tekintetében csukva vannak a szemek., — Jegyeszik meg, hogy
itt a Timotheus személye alatt az dsszes pisstorok lipyelmeste
tést kapoak, masfelél Timotheust, mint valami pajszsal dvezi
fel az apostol minden alivaloe izgatdssal szemben, amelyek nem
ritkdn igen sok bajt s:oktak okozni még a legkivilobb em-
bereknelk is.

Timétheusnak tehit az Istent tartja szeme elé, hogy tudja

*) Grafianee bolognal sserzeten, o Xll sz-ban epy egyhiziogl mun-
kit irt: Concordantia discordanifom canonfcom e alatt. E mb alapis & kath,
egyhiziognak. MGve 3 részbsl 4ll, Kilvin a UL részre hivatkosik, mely
az epyhizl batalmat & o birdi eljdrdst tirgyalja,
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mep, hogy neki nem kisebb lelkiismerctességpel kell betolteni
hivatalit, mintha az Isten és az angyalok szine clétt dolponék.
Miutin az Istent megemlitette, hozziteszi a Krisztust is. Mert
O az, akit az Atya teljes itél6 hatalommal ruhdzott fel s akinek
itélé széke eldtt egyszer mindnyijan megillunk. Az angyalok
Krisstus mellett, mint birdk nem jéonek szdmitisba, csak mint
késobbi tanuk a hanvapsigra, vakmerGségre, nagyravdgyasra,
vagy dlnoksigra vonatkozdlag. Mert az egyvhimnak rijuk bizott
pondozdsa miatt, mint szemlélok, mindig jelen vanmak. Valéban
iclette ostobinak és kdszivinek kell lennie annak, akikbél nem
verl ki a tunyasigot és restséget az az egyetlen pondolat, hopy
a2 egvhiarkorminyzdst ar Isten és az & anpvalai illanddan
szemmel tartjile. Ha ehher még az ar Gnnepélyes kérés is hoz-
zajarul, akkor a [élelem és az apgodalom ckvetlendl kétszeres
kell, hogy legyen.

As anggpalokal kivilaszlotfaknak nevezi, nemcsak azért, hogy
megktlonbéztesse a megvetettektél, hanem a méltosdp kedvéért
iz, hogy bizonysdgtételok tébb tissteletet leltsen.

Elitélet nélkdl. Gérogil mpdwpipn, latinul praeiudicium.
Azonban inkibb a tolsigos sietséget lejezi ki a sz, mikor a
dolog alapos ismerete nélkal elhamarkodva nyilatkozunk, vagy
a tulzott részrehajlist jelenti, mikor egyes személyek irint a
kelleténél tobb figyelmet tanusitunk, vagy némelyeket, mint ki-
vilosigokat mdsoknak elébetesztink, ami at itéletmondasnil
mindig igazsiptalansiggal jar. Tehat # vagy a koonyelmdiséget,
vagy a részrehajlist kirhoztatja Pal. Karilbelil erre vonatkozik
a lkovetkerd rész, hopy nem szabad ide-oda hajolni. Mert alip
lehet elmondani, hogy olyan kiléntéle benvomisok kézdtt mi-
lyen nehezen dllanak helyt azol, akiknek hivatisa a birdslodds,
— Egyes codexekben mpdaxigtic van (trvény elé idézés, beva-
dolis), de helyesebb ar elobbi széveg.

22. A kézritevést el ne hirtelenkedd, we ne
légy rénzen a mis bineiben} tenmagadat tlissztin
tariad.

23, Me légy towibb wirive, banem élj egy
kevén barral, gyomrodra és pyakord gyengélliedi-
sedre vald tekinteitel.

24. MNimely embereknek a binel nyilvin-
valdk, elfiifk mennek az (1életre ; némelyeket pe-
dig hitul kvetock in

5. Hunnlﬁl:rm 8 j4 ceelekedetek i nyil-
vinvaldk; & a melyek misképen vannak, azok
sem titicolhatéhk el.

22, A hénrdlevést el ne hirtelenkedd, Kétségtelen, hogy Ti-
motheusral a gyaldletet akarja elhdritani az apostol, s szembe-
szdllani a sok panasszal, amelyek a Krisztus hiv szolgdival szem-
ben tdmadnak, ha vonakodnak attdl, hogy mindenkinek 6nzd
kérdsét teljesitséle, Mert némelyek mogorvasigyal vadoljdk Sket,
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masok gyalélsépgel, némelyek meg ast kiabiljik, hogy kegyet-
lenek is, mivel nem wvessik régtén figyelembe azokat, akik min-
denféle ajinlatra hivatkoznak — amit manapsig lkelleténél tobb-
szor tapassztalunk. E szerint Pal Timoétheust buzditia, hogy a
szigorusagtol ne térjen el és ne engedje, hogy a visszas torekvé-
sele legybzzék ; nem annyira, mert sziksége volna Timotheusnak
ilyen intésre, mint azért, hogy az apostolnak tekiatéiyével fé-
kezze azokat, akik mds tekintetbea is Timdotheusnak sok kelle-
metlenséget okozhattak.

A | kézratétel” a beiktatist fejezi ki, mint a ténylkedésnek
kilsd jele, Tiltakozik az ellen az apostol, hogy valakit, aki még
nincs kiprobilva, Timotheus felette nagy konnyelmaséggel fel-
vegyen a presbiterek kézé. Mert vannak, akik ujdonsig iranti
vigvbal ast kivinjik, hogy mindenkit léptessenck elé, még a
legismeretlenebbelket is, mihelyt jelességtiknek egpy vagy mis feltans
jelét adjik. Az ilyen tolakodé torckvéssel illé szembeszdlinia a
komoly és bélcs piispoknek, amint ezt Pl Timéthessnak it
rendeli.

S ne légy résses . . . Azt fejezi ki az apostol, hogy ugyan-
abba a banbe esik a: is, aki a szabdlytalan eléléptetéssel egyet-
ért, tehit elsésorban maguk a kexdeményezdlk. Ambar némelyek
est a helyet a kévetkezoképp értelmezik: Ha Timétheus mél-
tatlanokat vesz fel, ezek késobb akirmit hibizzanak, a hibat,
vagy annak egy részét neki fogjak tulajdonitani. Eléttem azon-
ban vﬂjfombbmk litszik ez a kovetkezdképpen: Ha ebbe a
meggondolatlansigba masok belemennek, ne csatlakozzdl hozzi-
juk, hogy velik egyGtt te is hibas légy ! Mert gyakran megtor-
ténik, hogy — ha mis tekintetben helyesen gondolkozunk is —
clragad a masok tudatlansiga, vagy konnyelmisége. Erre vo-
natlkoztatom azt is, ami mindfirt ezutin kévetkezik :

Magadat tisstin fartsd. Mintha ezt mondta voloa Pal: Ha
masok részérdl valami helytelendl térténik, vigyazz, nehogy an-
nak elnézésébdl vagy helyesiésébil valami szenny hiruljon read |
Ha nem tudod megakadilyozni, hogy magpukat bemoeskoljal.
ille, hogy a te gondolkozisod az &véktal tavel legyen, hogy
magadat tisstin tartsd. Ha valakinek Ggy tetszik, hogy itt alta-
linos vélemény wvan kifejezve, éljen a =majat fellogasival; de a:
én véleményem szerint helyénvaldbb az értelmet az eléttonk levo
helyre s:zoritani.

23, Ne légy fovibd vizivs. Mivel ez a2 mondat zavarja a:
dsszeflpgést, némelyek azt gyanitjidk, hogy nem Piltol szirma-
zik, Amde mi tudjuk, hogy Pil nem volt annyira talbuzgo a
beszéd rendjénck felépitésében ¢s nem szokatlan nila, hogy a
kalonbézé gondolatokat minden rend nélkil &sszevegyiti, Az is
lehetséges, hogy az, ami a versek sorrendjén kivil fappelékal a
mir készen levd levélhez csatoltatott, késébb a masolok tévedé-
s¢bél ide csiszott be, Mégsem kell abban a tekintetben igy ag-
godalmaskodni, ha Pilnak azta szokasit megfontoljuk, amelyet
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emlitettem, L, 1. hogy a kilénbdzd dolpokat néha Assze szokta
zavarni. A lényeg az, hogy Timotheus egészsépének fenntartisa
végett ,,egy kevés” borivishor szokjék hozzd. Mert nem abban
korlitozza az apostol, hogy wvizet teljességgel ne igyék, hanem
hogy ne éljen mindig ezzel a kdzénséges itallal, Mert a idpomorey
szd ezt jelenti. Dle miért nem tandcsolja epyszerden, hogy bort
igyék ? — Ugylitszik azért, mert, amikor hozzitessi ar ,epy
kevés' megszoritist, azzal dtjdt akarja vdgni a mértéktelen-
ségnek, amitél kildnben nem kellett Timdtheusnil tartani. Az
én nézetem az, hogy inkibb aszért hangsulyozta ezt, hogy a go-
noszak drminykodisait kikerilje, akilnel kapdra jott voloa a:
o joszandékit kigunyolni ilyen vagy hasonld cimen: ,,Miféle
bélesészet az, amely borivasra serkent? — Ez az az it, melyen a:x
égbe lehet jutni?* — Az apostol, hogy az efféle gunyolédiso-
kat megeldzze, ast dllitia, hopy csak az elkerclhetetlen sziksé-
ességre gondol s epyuttal ajanlja a mértéktartast. Kitanik ebbél,
ﬁugl,- életmédjiban Timotheus nemesak rendszeretd, hanem szi-
goru is volt: agyhogy még egészségét sem kimélte. Bizonyos,
hogy nem hiusighdl, nem is babonas hitbal tette azt, amibsl
megtudjuk, hogy nemcsak a fényGzéstsl és érzéki élvezetektdl
illott nagyon messze, hanem mép rendes tiplilékaibél is elvont
valamit, csakhogy minél tobb ideje legyen az Ur munkijira.
Ezzel szemben milyen kevesen vannalk, akiletsla vizivdst kellene
cltiltani, 5 milyen sokan, akiket a mérsékelt borivisea kell szok-
tatni! — Toviabba kitGnik ebbél az is, hogy milyen szikséges
nekiink is, amikor helyesen akarunk cselekedni, az okossig
Lelkét kérni az Ustél, hogy minket mértékletességre tanitson.
Timdtheus ugyan a helyes cél felé nézelt, de mivel az [sten
Lelke hibaztatja, abbdl aszt tudjuk meg, hogy a szipord életmod-
ban valé tulzds ndla vétek szdmba ment. Egydttal epyetemes
szabalyt is ad az apostol, hogy t. i. az ételben és italban olyan
mértéket kell lartanunk, hopy mindannyian vigyiszunk az epéss-
ségiinkre, nem az élet nyujtisa végett, hanem hogy, amig élank,
az Istennek €3 hozzitartozdinknak segitségére és hasznira
legvink.

i Ha a tilsigos énmegtartéztatis helytelen dolog, mivel be-
tepségeket idér elé és azokat noveli, ha nem is babona az,
mégsem lehet megérteni a Karthauziak allhatatossagat, akik in-
kibb meghalnak, mintsem hogy végsé sziksép esetén is egy
falat hast megkdstoljanak, Ha a takarékosoknak és jézanéletaek-
nek azt rendelik, hogy a talsigos lkimélette]l egészségiiket ne
kockastassik, akkor nem csekély bintetés wvirja a mértéktcle-
neket, akik azzal, hogy gyomrukat teletomik, csak életerejiket
fogyasitiak | MNemesak inteni kell az ilyencket, hanem mint az
oktalan allatokat kortitozni is az ételckben.

24, ENémely embereknek a bdnel, Miutin semmi sinecs, ami
jobban gyotérné az egyhiz hé szolgdit, mint amikor a rosszak
mégjavitasira semmi lchetséget nem litnak ; amikor kénytele-
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nele tdrni a képmutatékat, akiknek hitvinysagat jol ismerik, amikor
sok artalmas ragdlyt nem képesek tivoltartani az egyhdstdl, sét
meggatolni sem, hogy mérgiket titokzatos mddon szét ne fecs-
kendezzék : Pal azzal a vigasstalissal birtatia Timdtheust, hogy
elitn az ideje annak, hogy valamikor, amikor az Istennek gy
tetszik, ezek is napfényre kerGlnek. Tirelemre biztatjia tehds,
mivel nyugodt lélekkel be kell virni az alkalmat, melyet Isten
ar & bolesesége altal elére megiliapitott.

Csodalatosan gyotri a becsdletes és feddhetetlen pasztorokat
egy masik méltatlankodds is, hogy mikor a legnagyobb becsiile-
tességgel vépzik hivatdsukat, sok igazsigtalan szébeszéddel gya-
laztatnak 3 tobbszords gydalolettel terheltetnek s litjik, hogy ami-
ért dicséretet érdemelnek, mind az ellenkezére fordul. Ebben a
tekintetben is sepitségil jon Pil, amikor Timétheust inti, hogy
némely |6 munkik részére a viligossig késdbbre marad el, En-
nélfogva, ha a: 6ket megilleté dicséretet az emberek hilitlan-
siga el is dssa a foldbe, nyugodt lélekkel kell elviselnie azt is,
amig a nyilvinossigra jovetel ideje elérkesik, De nemcsak eze-
ken a bajokon segit, hanem, mivel megtorténik, hogy sokszor
a szolgik megvilasztisiban is esalédunk, amennyiben az arra
nem méltok magukat ravaszul behizelgik, a jok pedig ismeret-
lenek elbttiink ; azutin ha a megitélésnél nem is tévedink, de
itéletiinket nem vagyunk kégﬁuk misokkal mindig kelléen bizo-
nyitani § igy, akilk a legjobbak, akaratunk ellenére visszautasit-
tatnak, a rosszak pedip vagy becsdsznak, vagy befurakodnak :
lehetetlen, hogy ne nagyon aggasszon a mi helyietink és a:
egvhiz sorsa. Ennélfogva Pil az elégedetlenségnek elviselésére,
vagy lepalibb is enyhitésére toreks:zik. Ennek pedig az a lé-
nyege, hogy el kell viselni, amit azonnal jéra viltoztatni nem
tudunk; nyégni kell, ha az orvoslisra még nem alkalmas as
idé6; a betepségeket mep nem kell erdszakolni, amig vagy ki
nem fejlddnek, vagy nyilvinvaloklkd nem lesznek : viszont vala-
hanyszor az erény nem részesil az 6t megilletd tissteletben, virni
kell a megnvilvinuldsra a kel!d idat és tireni kell a vilig balga-
sigit és bele kell nyugodni a sététségbe, amig mag\rirrag.

Most ratérek a beszédre, miutin a tényvallist roviden ki-
fejtettem. Mikor azt mondja ar apostol, hegy ..némely embereh-
nek a bdnel nyilvinvalok azt érti” ezalatt, hogy igen hamar
nyilvinvalékkd lesznek és mintegy idd eldtt ismerteklké az em-
berek elott. Ezzel a hasonlattal azt fejezi ki, mintha némelyek
futva sietnének megitéltetéstik felé, Upgyanis litjuk, hogy
sokan onként a bukisba robhannak s mapuk ellen hivjil a:
itéletet; mép ha ar egész vilig is azt akarja, hogy sértetlenek
maradjanak, Valahanyszor ez tarténik, jusson eszinkbe, hogy
az Isten gondviselésének titokzatos tevékenysége ingerli az elve-
temtlteket, hogy szérjik tajtékulzat,

Némelpehet pedig hitel kivefnek, Ar Erasmus forditdsit,
hogy ,némelyeket kdvetnek’ nem fogadom el. Ambir Ggy lat-
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szik, hogy a gdrdg szerkezetnek inkibb megfelel az, mégis az
értelem ast kivinja, hogy odaértsk az iv eldljird szdcskat.”)
Upvanis az eset valtozdsa negm semmisiti meg az ellentétet. Mert
miként azt mondta volt, hogy némelyeknek biénei hamarosan
sajat itéletiile felé sielnek : Ggy most azt az ellentétet teszi hozzd,
hogy misock bdnel lassabban lestnek ismeretesckké. De Pil a
penitivus helyett dativust tett, tehdt ast fejezi ki, hogy némelyek-
nek binei biar tovabb maradonak titokban, mintsem kiviondk és
késébben keriilnek napfényre, azért mégsem maradnak &rokre
titokban. Ezeknek is meglest a maguk ideje. De ha jobban tet-
stik az Erasmus forditisa, akkor is szikséges, hogy az értelem
ugyanaz maradjon, t. i. ha nem is siel az Isten bintetése, de
lassan koveti dket.

25. Hasonléhéppen a jocselehedefek és. Exr a mondat azt fe-
jezi ki, hopy némelykor a kegyvessép €3 mis erények jokor és
a kelld idében dicséretre talilnak az embereknél, dgyhogy a
ibke becsiilésben részesalnek, De ha mdskép torténik, akkor sem
fogja tarni az Ur, hogy az artatlansip és feddhetetiensép elnyo-
massélr. Mert alkran homaélyba boritjdk a rigalmalk, mint
valami felhék ; g:végﬁl beteljesedile Ddniel 12:3 és Maté 13:43
szerint, hogy a:z Isten kegyelmébsl, mint a hajnal felragyog;
csak a kitartis szempontiibél nyugoedt lélekre van szikség., Mert
emberek vagyunk : ennélfogva mindig arra kell gondolni, hogy
a mi tuddsunknak mi a hatira; hopy tdlontdlra ne térjink,
mert ex annyi, mint az Isten dolgaiba beleavatkozni.

"‘J Eredett sadwig & Tivaar riﬂﬂ;_.r{i.'rml' i Ii.l'l'r""lﬂ-ﬂl :qrrﬂq.lnr B . . . I
Ak sl Frawslovdobowe, Kilefn: Quorondam bominem peceata ante mani-
festa sunt . . o in quibusdam subsequuntur.
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L. A kik iga alatt vannak, mint szolgik,
az & wraikat mindenben tisztességre méltdknak
tekintsék, hogy lsten mneve &3 a ludominy ne ki
romoeltassdk.

2. A kiknek pedig hivd uraik vannak, aze-
kat meg ne vessék, mivelhogy atya-Hak; hanem
annél inkibb szolgaljanak, mivelhogy hivék é&s
wzeretettek, kik a jolevéasben buzgdlkodnak.

Tudvalevé, hogy az evangélium megjelenésekor a rabszol.
gik, mintha felszabaditisukra jelt adtak volna, felbitorodtak.
Mert Pil mindenditt sokat firadozik annak a vigynak [kezé-
sében. Valéban olyan szigoru volt a rabszolgik helyzete, hogy
nem csoda, ha ast srerfolott gyalslték. Megszokott dolog, hogy
testiink érdeliében mindent megragadunk, aminek a legeseké-
lyebb jelentdsége is van. lgy amikor a rabszolpdk azt hallottdl,
hogy mindnyijan testvérek vagyunk, azonnal emlegetni kezdtek,
hogy méltatlan dolog, hogy a testvéreknek rabscolpdi legye-
nek, De ha semmi ilyen nem is jutott volna esztikbe, akkor is
mindig sziikséges a vigasstalis a szerencsétlen emberek részére,
hogy ez keserves nyomorusigaikon kénnyitsen. Aztin nem min-
den nehézség nélkal lehetett dket rabirni arra, hogy Grémest és
készséggel hajtsik nyakukat abba a kemény igaba. Erre céloz
tehdt az eléttonk alld figyelmeztetés.

1. Akik iga alafi vannak. Mivel balvéilekedés folytin ma-
inak mindenki kivilosigot kdvetel, senki sines, aki nyugodt
¢lekkel tirné, hogy neki mdsok parancsoljanak. Akik nem tud-
jik elkeriilni a kényszertséget, azok akaratuk ellenére enpedel-
meskednek upyan a hatalmasabbaknalk, de benséjiikben zdpnak
és méltatlankodnak, mivel azt hiszik, hogy velik jogtalansig
torténik. Minden ilyen beszédet kettévig az apostol egyetlen
szoval, mikor énkéntes meghodolist kévetel mindenkitsl, akik
fga alatt vannak. Azt mondja ugyanis, hogy nem azt kell vizs-
gilni, hogy erre, vagy jobb sorsra méltdk-e, elég ha olpan hely-
zetben vannak lekétve. Es amikor azt tanitja, hogy ,araikal”,
akiknek szolgdlnak ,.lissfességre mélldknak fekiniséh”, nemesalk
hiséget és buzgésigot kivin a kotelességek teljesitésében, hanem
azt is, hogy becsiilick és lélekbsl tisztelidk aket, mint magasabb
rangban levéket, Mert senki sem adja meg sem [fejedelménck,
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sem urdnak aszt, amivel tartozik, csak az, aki a magasabb il-
lisra tekintve, ahovd &ket Isten emelte, tisztelettel viseltetik irin-
tuk, mivel aldjuk van rendelve. Mert, ha sokszor nem is érde-
mesek erre, mindazaltal a magasabb illis, amire az Isten ket
méltatja, mindig tiszteletet érdemel. Vegylk echhez, hogy senki-
sem szenteli munkijit vapy szolgilatit tnként az Urak, csak
aki megvan gydzodve arrdl, hogy az neki kotelessége. Ebbal
kovetkezik, hopy az alirendeltség azzal a tisztelettel kezdédik,
amelyre Pil szerint a felebbvaldkat méltoknak kell tartani.

Az Isten mevét ne . . . A sajit javunkra mindig lelemé-
nyesekbek vagyunk, mint ahogy kellene. lgy a szolgiknil is,
ha wraik hitctEZ:r.k. mindjirt kész az ellenvetés, hogy igazsig-
talansig, hogy az Isten Hainak azok parancsoljanak, akik a sa-
tinnak szolgilnak. Pil az ellenkezdre forditia ezt az érvet, mi-
szerint a hitetlen wrak irdnt azért szikséges az engedelmesség,
hogy az Isten neve és az evangélium rossz hirbe ne kerdljén,
mintha az Isten, akit tisztelink, minket lizadisra ingerelne s az
evangélium makacsokkad és hajthatatlanokki tenné azokat, akik
masoknak alirendeltjei kell, hogy legyenck.

2, Akiknek pedig hivé wraik vannak. Ugylitszik, mintha a
testvér elneverés egyenldséget teremtene és igy a felettes hatal-
mat megstiantetné, Ezzel szemben Pil dgy okoskodik, hopy a
rabszolgaknak anndl szivesebben ali kell vetni magukat hive
uraiknak, mivel ezekben az lsten Hait ismerik meg s atyafisigos
sreretet kedti hozzdjule és upyanabban a kepyelemben részesilnek
mint 6k. Mert nem kozénséges kegyelem az, hogy az lsten
éket abban a legfébb dologban {dldi uraikkal egyenlévé tette,
mivel velGk egyGtt ket is gycrmekeivé fogadta. Ennélfogva ez nem
csekély ourtdnzésiil kell hogy stolpiljon nekik arra, hopy a szol-
gasigot nyugodt lélekkel viselitk. Ehhes jirul az is, hogy a
szolgasig tGrhetdbb a szelidlelkd wrak alatt, akik minket sze-
retnek s akiket mi iz steretiink. De maga a hit kételéke is ki-
tinden egymishoz kapcsolja azokat, akiknek helyzete ellentétes.

2. b. Erekre tanits &3 ints.

3, Ha wvalaki misképpen tanil & nem ki-
veth o ool Urunk Jézus Krisztus egésrnéges beszé-
deil & a ktl?"‘:lll]’ izerint vald tudominyt,

4. Az felfuvalkodott, a ki semmit sem ért,
hanem vitatkozdeokban és spoharcokban szenved,
& melyekbdl srdrmazik lrigység, viizilykodis, k-
romlisok, ropsrakoraid gyandaitiscl,

5. Meghomlott elméjd és az ipazsdgtol meg-
fosztolt embercknek hidbavald torssafkodisal a kik
az intenfélelmet nyerekedéanek tekintik. Aroktal,
o kik llyenek, eltivorzal.

Ezckre fanits. Ugy érti Pl ezt, hogy esek azok, amiknek
tanitisira torekedni kell 5 ast akarja, hogy a tanitist intésekkel
és bazditasoklkal kapesolia dssre. Tehit mintha ezt mondia volna:
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Az ilyenfajta tanitist mindennap vésni kell a lelkekbe | § nem-
csak tanitani kell az embereket, hanzm folytonos buzditassal is
Gszidndzni és zaklatni.

3, Ha val: ki mishéppen lanil. Mivel az ige osszetett szo
{fregodiduoxnis), nem éppen rossrul ugy is fordihatéd, hogy ,,mist™
tanit, ambar a felfogdsban nincs semmi kétértelmaség. Ugyanis
az apostol elitéli azokat, akik ezzel a tanitisméddal nem érte-
nelt egyet: noha az egészséges tanitist hatirozottan nem ta-
madjik. Ugyanis megtarténhetik, hogy, aki miskilénben semmi
istentelen, vagy nyilvanvald tévedést nem wall, mépis azzal,
hogy haszontalan fecsepéssel kérkedik, az istentélelem tanitasit
megrontja, Mihelyt ugyanis magiban a tanitisban semmi ha-
szon és semmi épités nincs: e mar a Krisztus parancsitol valo
eltivozds. Jollehet Pdl nem az istentelen dogmakat vallé szer-
z6krél beszél, hanem a hamis és islenfelen landléhrél, akik hio-
sigukban, vagy kapzsisdghdl az istenfélelemnek egyszerd és igaz
tudominyat megcsufalidk : mégis latjuk, hogy milyen keményen
és szigorvan ellenik timad. Ami nem is csoda, mert alig lehet
elmondani, hogy mennyit drt a hamis és tisztdn a dicsekvisre
és dres csillogdsra készilt prédikilis. Hogy kikre gondol a:
apostol, jobban kitanik az ésszefiiggésbol. — Ugyanis az, ami
mindjart kévetkezik, hm nem kovell as egéseséges beszédet”
annak a magyarizata. t dgy szokott torténni, hogy az ilyen
emberek felette wvisszis talbuzgosipuktsl elragadtatva mindent
lenéznek, ami hasznos és maradandé, Ennéifogva csintalan lo-
vak modjira [éktelenkednek, Mir pedig mi lehet egyéb ez,
mint a Krisstus egéssséiges bessédeineh meggyaldzasa? . Egéss-
séges’-nel mondjuk ar eredmény alapjin, miutin neleinl
egészzéget adnalk, vagy alkalmasok annak fenntartisira. Ugyan-
azt jelenti a , Regyesség sserind vald fudomdnyg® is. Mert nem lesz
ar a lkegyességgel bssthangzasban, ha minket nem oktat az j:-
tenftlelemre és tiszteletre, ha hittinket nem épiti, ha tirelemre,
alizatossdgra 5 a szeretetnck minden teendéjére nem nevel. Te-
hit, aki nem igyekszik hasznosan tanitani, azaz masként tanit,
mint kellene, pedig nem istenies, nem Is cgészséges az a tanitis
— barmilyen fényben is ragyogion — amelyik nem nézi a hall-
gaték haszndt. Az ilyencket elészér is Snhittsépgel vadolja Pal,
miégpedig Gres és értéktelen dnhittségpel; azutin, mivela nagy-
ravigyok feddésére alkalmaszabb biantetés nem gondolhaté ki,
mint amikor teljesen tudatlansignak tartunk mindent, amivel
maguknak tetszelegnek, — miként Pal s, aki azt mondja, hogy
semmit sem tudoak azok, noha nagy szellemessépté]l duzzadnalk
is. Mert ninecs nilok semmi maradandd, minden csak pussta le-
vegd. S egydttal az istenféloket is figyelmestet, hogy ne enged-
itk, hogy az a hic poHestkedés arra ragadja &ket, hogy az
evangélivm tisztasiga mellett szilirdan meg ne maradjanak.

4. Hanem wifathosdsokban és ssdharcokban . . . Valamilyen
ellentét van a Krisztus tanitisinak egészséges volta és amaz
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clernyedés kozott. Mert ha sokat és sokidig firadoznak is ama:z
elmés virsgalodolk, végil is faradsigukbsl mi hasznot szerernek,
mint azt, hogy betepséglik még ndvekedik ? Ipy nemecsak hiiba
gyotrik magukat, hanem visszds talbuz k miatt elernyed-
nek. Ebbal tehit kévetkezik, hopy a Krisztus tanitvdnyainak
korintsem hasznilnak dgy, amint kellene.

A vitatkozdsokat és szoharcokat nem oknélkal kapesolia
ossze Pal, mert az elobbi szdval nem az olyan vitatkozdsokat
fejezi ki, amelyek a jézan ¢és okos tanulisvagybél szdrmagnak,
vagy a hasznos delgok megviligitisira szolgilnak, hanem ami-
Ivencket ma a Sorbonne iskolikban gyakorolnak a szellemesség
csilloptatisira. Ott vitatkozds vitatkozdst szGl, nincs hatdra annak,
ha valaki tébbet akarvin tudni, mint amennvyi lehetséges, csak a =za-
jat hivsdginak tdmjénez. Ebbal aztin vépnélkali civakodisok ta-
madnak. Ugyanis miként melegben a sGrd felhdk dorgés nélkdl
széijel nmem oszlanak : szikségkédppen dpy szdkellnek vetélke-
désekbe azok a bonyolult kérdések is. Kilonben ,.ssdharcok™-
nak floyopayin) az olyan vitatkosdsokat nevezi Pil, melyek in-
kibb a szavak, mint a tények koril forognak, vagy — amint mon-
dani szoktik — tartalom és tirgy nélkalick. Ugyanis, ha valaki
alaposan mérlegeli azokat a vetélkedéseket, amelyek a szolistik
kozott lobognak, azt fogja talilni, hogy nem a tényekbél joneck
létre, hanem a semmibol kovacsoltatnak ki, Egystéval Pil min-
den wvitatkozist el akar itélni, amelyek minket haszontalan ve-
télkedésekre tizelnek.

cAmelyekbdl irigység sedrmasik. Az eredményekbdl igazolia
be, hogy mennyire kell kerilni a hic tudisvagyat. Az irigyséy
anyja ugyanis a nagyravigyis. Ahol pedig az irigység uralko-
dik, ott azzal egydtt Io ak a veszekedések, civodisok és mis
kellemetlenségek, amiket Pal itt felsorol. Hozziteszi ehhez ,.a
bomloll elméid és5 as lgansdglil megfossloll emberekel”. Bizonvyos;
hogy itt a ssofisfitra céloz, akik nem torédve az épitéssel, a:
Isten igéjét finom beszédmodra és haszontalan elmefuttatisokra
haszniljdk, Ha csak ast mutatnd meg az apostol, hogy ilyen
médon a megtartis tudominya haszontalannd vilik: midr ez az
istentelenség sem volna tirhetd a legpkevésbbé sem, de sokkal
sulyosabb és erdsebb ar a gdncsolisi mod, amellyel az ebbsl
szarmazd végzetes bajokat ¢s Artalmas betegségeket felsorolja.
Tanuljuk meg azért innen a szofistik modszerét elitkozni, mint
olyant, ami az Isten egyhdszira veszedelmesebb, mintsem a:zt
hinni lehetne.

5. s islenfélelmet nperehedésneh tekintik. Ugy értelmezzik
ext, hogy az istenfélelem nyerekedés, vagy nyerészkedési mad,
mivel a: egész keresttyénséget a nyeresép szempontjabol itélik
meg. Mert mintha a Szentlélek kijelentései nem mis célbol hang-
zottak volna el, mint hogy az 6 kapzsisiguknak szolgiljanak :
agy Grérkednek vele, mint valami drucikkel, PAl megtiltja, hogy
a Krisztus szolgdinak ar ilyenekkel valami kbze, vagy érintle-
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zése legyen. Ugyanis Timétheusnak nemecsak aszt rendeli, hogy
humsﬂ h o ne legyen, hanem hogy kerilie éket, mint dr-
talmas ragalyokat. Mert noha oyiltan nem ellenkeznek az evan-
gélivmmal, sot inkdbb annak hamis vallisival kérkednek, mé-
gis fertdzd ar & tarsasiguk, Ha pedig ast litjdk, hogy velik
érintkeznl, az a veszély fenyeget, hopy a mi baratsigunk leple
alatt behizelgik magukat a gyilekezet korébe, Ezért nagyon kell
munkilkodnunk azon, hogy mindenki értse meg, hogy mi igen
messze vagyunk tolik s nekik sincs semmi kézik hozzink.

6. De valdban nagy nyeresig ac Istenféle-
lem, megelégedésnel

7. Mert gemmit sem hostunk a wilkgra, vi-
ligas, hogy ki sem vihetink semvmit;

8. De ba van élelmiink és rubdzatunk, elé-
gedjink meg wvele.

9. Akik pedip meg akarmak gazdagodni,
kisertelbe, meg torbe é8 nok eactelen kiros kivin-
sigha esnek, melyek ar emberekel veszedelembe
€1 romidsba meritik.

10. Mert minden rossznak gydkere o péns
sgerelme ! mely ubin sévirogvin némelyck eltéve-
Iyediek a hitté] é2 magokat altalszegezték nok fij-
dalommal.

6. De valdban nagy nyereség. Az apostol finoman, nem min-
den guny nélkil az ellenkezdre forditia azokat a szavakat, mintha
ezt mondta volna : Helytelenal ¢és hasrontalanul viselik magulat
azok, akik a Krisgtus tudomanyit arucikknek tartjik; mintha
az istenfélelem nyerészkedés tirgya lenne. — Ambir ha valaki
helyesen akar vélekedni, valoban nagy és igen gazdag nyere-
ség. Azért mondja ert Pal, mivel nekink teljes és tokélctes
boldogsdgot szerez. Tehdt szentségtordk azok, akik pénz utini
vagybol az istenfélelmet nyeréschedésre haszndljik fel. Pedig
pekiink az istenfélelem magdban is nagy nyereség, mert dltala
nemcsak ast érjik el, hogy a vilignak érokései leszénk, hanem
azt is, hogy a Krisztust és az 6 minden javait élvezzdik.

Megelégedéssel. Ez a kifejezés dgy a lelki allapotra, mint
magéira a dologra is vonalkoztathato. Ha az elobbire vonatkoz-
tatiuk, az lesz az értelme, hopy az istenfélok, ha semmit sem
kivinnak, hanem megelégednek az & epyszerduégikkel, elég
nagy nyereséghez jutnak; ha pedig a kérlményekkel vald meg-
elégedésre magyarizzuk (ami nekem kevésbbé tetuzik), igéret
lesz, mint a Zsoltir (34 :11) mondja, hogy: , Az oroszlinok
szakolkddnek @s éheznek: de akik az Urat keresik, semmi jot
sem t;ﬂkﬁlﬁzntkigﬂcﬂ az Urdm‘mdigh:? ﬁvﬁ::l kw;k ésa szi.;k—
ségneke megfeleldleg a sajit gardagsigibol mindenki megadja
a napi élelmet. Igy az igazi boldogsignak alapja az istenfélelem,
a megelégedés pedig mintegy potlisa annak.

7. Mert semmil sem hosfunk a viligra. Ezt & megelégedés
mértékének meghatirozisa végett teszi hozzd a: apostol. Or-
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vény a mi kiclégithetetlen vigyunk, ha nem korlitozzuk: a
legiobb fék pedig az, ha semmivel sem kivinunk tobbet, mint
amennyit ennck az életnek szikséglete kovetel. Azért lépink tal
a hatirokon, mivel aggodalmaskodisunk ezer meg ezer élet felé
irdnyul, amelyeket hamis képzelddéstink elénk varizsol.

MNincs egyszerabb és nagyobb vallomis, mint Pilnak ez a
véleménye. De ha nem is ismeri be mindenki — ami minden-
nap szemink elé tirul, — minden ember végtelen nagy birto-
kokra vagyédik, nem kilénben, mintha a gyomra a Flviligot
képes volna befogadni. Ez az, amit a 49: 14, Zsolt. tartalmaz.
Jollehet az atyik balgasiga nyilvinult meg abban, hogy azt
remélték, hogy odrékké élni fo*.l.k: az utﬁguk azért nem ke-
vésbbé helyeslik az & életisket, Tehdt ha meg vagyunk elégedve,
tanuljuk meg, hogy Ggy legyen berenderve a mi lelkink, hogy
ne kivinjunk tébbet, mint amennyi a tirhetd életre szikséges.
Mikor az ,.élelmet és rohdzatol” emliti, kirdrja a fénydzést és
a nagy béséget. Mert a természet kevéssel megelégszik. Falos-
leges at, ami a természetes szikségletet meghaladja. Nem mintha
a gardapabb életmédot mapiban kirhostatni leellene, hanem
mivel & kivinsig mindig vétkes dolog.

9. Akik pedig meg akarnak gasdagodni. Miutin a megelége-
désre s a gazdagsig megvetésére buzditott, most arra int az apos-
tol, hogy milyen veszélyes a birdsvigy, kildndsen az egyhiz
szolgdinal, akikred] itt kGlondsen sz6 van. A bajoknak, amikedl
itt megemlékszik, nem a gazdapsig az oka, hanem a vigya-
kozis, — mégha maskGlonben ny is valaki, Es Pil nem-
csak arra tanit, hogy mi szokott tébbnyire térténni, hanem hogy
okvetlenél minek kell dllanddan térténnie, Ugyanis, akinekaz a
szandéka, hogy meggazdapodiék, magit asitin szolgdjiva teszi,
MNagyon igaz a kbltének az az erkdlesi mondisa, hogy ,,Aki gasdag
akar lenni, gyorsan is akar azzd lenni®, amibél kévetkerilk,
hogy akiket a gazdagsig vigyva elragad, mind bukisba rohan-
nak. Innen vannak arok a balga, sot esztelen vigyak, amelyek
bleet vépil is pusrtulisha sodorjik. Ez egyelemes baj ugyan, de
a: egyhiz szolgdinal inkdbb feltdnik, mint masoknil. Mert oket
gy elvakitia a kapzsisig, hogy semmiféle lehetetlenségté]l nem
riadnak wissza, ha egyster az arany és ezdst Fénye eludpriz-
tatta szemiiket |

10. SMer! minden rosssaak gydhkere ... MNincs miért felette
aprélékosan foglalkozzunk a mis béndkkel vald dsszehasonlitis-
sal. Bizonyos, hogy a nagyravigvis és felfuvalkodis gyakran
nagyon rossz pylmdlcsoket terem : nagyravigyids pedig nem a
kapzsisighdl jon létre. A nemi vigyrél ugyanest lehet mondani:
de Pilnak nem volt szandéka, hogy azekat a bandket, amelyek
a bandk vilfajainak neverhetdk, mind a kapssisig fogalma ald
foglalja. Mit akart tehit? Egyszerden azt fejezte i‘lp h vég-
telen sok rossz szarmazik abbél, — mint kézénsépesen mondjuk, —
bogy nincs olyan rossz, amil vagy az egyenetlenkedés, vagy a
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tm-knn.lf. vagy az iszikossig, vagy mas hasonld bin ne okozna.
Es valéban a banés birvigyrol igazin azt Ichet mondani, hogy
nincs olyan fajta bén, ami mindennap nem abbél bugyogna fel:
mint a szimtalan dlnoksdp, csalis, eskidszepés, behdldsds, rablis,
kegyetlenség, vesttegetések a tdrvényszékeken, perlekedések,
pydalalet, pyilkossig s vépiil minden irtéd szindék. Hasonld wé-
lemények a pogdny irdknil is szorvinyosan eléfordulnak. Ezért
gonoszul cselekednek némelyek, akik azt képzelik, hogy itt Pal
talzott, amikor igy s26l; de Horatiusnak, vagy Owidiusnak tap-
solndnak, ha 6k beszéltek volna igy. Bircsak a mindennapi ta-
pasztalat ne igazolnd, hogy Pil, a tiszta valdsipot fejezte ki,
ugy amint van! Jegyezzik meg, hogy azok a gazsigok, ame-
Iyek a kapzsisdg kovetkerményei, stirmazhatnak a nagyravi-
pvdsbol, az irigységbdl vagy mas aljas szenvedélyekbal is, mint
ahogy valéban szgirmaznak is

Melpek wlin némelgek sdvdrogvdn. A girog kifejézés nem
éppen talilé, middén a kapzsisig utdni térekvésré]l beszél. De ez
az értelmet nem homdlyositia el, mert azt jelenti, hogy a hittél
vald elpirtolis, ez 2 mindennél vesredelmesebb bin, a kapssi-
sagbdl szdrmazik. Akik ebben a betegségben szenvednek, lassan-
kint lealjasodnak, mig wvégre teljesen eldobjik hitiket. Innen
azok a ,fijdalmak’, amiket azr apostol felemlit, ami alatt azo-
kat a kegyetlen lelkiismeretfurdalisokat érti, amelyek a kétség-
beesett embereknél szoktak eléfordulni, — ambar lIsten a kap
ssiakat mas eldzetes probikkal is gydtr, mivel erck sajit ma-
guknak a hdhérai.

11. De te, dh lstennek embere, ezeket ke-
rild; hanem kévessed az igagedgot, az fatenlélel-
met, a hitel, & azerelctet, o békesiépes Lirdsl, a
arelideéget.

12, Harcold meg a hitnek szép harcit, nyerd
el ax Grdk életet, a melyre hivatiattdl, és szép
vallistétellel vallist tetté]l sok bizomysig elin

fEH M::h:g]rum néked Istem eldtt, o ki meg-
elevenit mindeneket, és Kriszton Jézas elfit, o ki
bizonysipot tett Ponotzius Pilitus alatt ama azép
vallistétellel,

14, Hogy tartsd meg a parancsolaiol mo-
ceokialanul, feddbetetlend]l & mi Urenk [Jézus
Kriszstos megjelendséig,

15, A mit a maga idejében megmutat ama
boldog és egyedi] hatalmas, a kirilyoknak kirdlya
€8 az uraknak Ura,

le, Kié egyeddl a halhatatlansipg, a ki bos-
giférhetetlen wiligossigban lakosiki a kit az em-
berele kézil senki nem litolt, sem nem lithat: a
kinglk tlastesség &8 Srbkké vald hatalom. en.

W, De fe, 6k Istennek embere, esehef kerdld! Az apostol az-
zal, hogy Timétheust az ,Isten emberé“-nek nevezi, nyomaté-
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kot ad busditisinak. De ha a kévetkezd mondathoz kapesoljuk
ezt, amennyiben Timétheusnak az igassig az fsfenfélelem. a
hit és a békességes fdrés ldvetését rendeli: a kapzsisig E‘Fﬂﬂl-
tisira ad orvossigot, arra intve, hogy milyen gazdagsigra kell
torekednie, azax lelki dagsigra. Aronban er a tanitis mis
dolgokra is vonatkoztathatd, t. i. hogy Timétheus minden hid-
sagtol tartdzkodva keriilje el azt a felesleges munkat (nepuppia),
melyet az apostol nem rég elitélt. Mert aki a szikséges mun-
kiba belefekszik, kdnnyen tartozkodni fog a feleslegestol. Aztin
példaképpen felemlit egyes erényeket, amelyek alatt mis erénye-
ket is lehet érteni. Tehat, akit az igazsipgal valé foglalkozis
tart hatalmiban, aki az istenfélelemre, a hitre és a szeretetre
vigyik s aki a béketiirésre és srelidsépre torekssik, lehetetlen,
hogy a lkapzsisd s annak gyGmélcseitdl el ne borzadjon.

12, Rarcold meg a hilnek ssép Rarcdl! Miként a kévetkezd
levélben mondja (II Tim. 2:4): Aki katoninak eskadstt fel,
nem elegyedik bele a sajit foglalkozisitol elGté dolgokba. En-
nélfogva, hogy Timotheust a tulsigos viligi gondoktol vissza-
tartsa, arra inti, hogy harcolnia kell. Onnan van a kézémbas-
ség és langymelegség, mivel a legtébben kényelemben, mintegy
idotéltésbal akarjik Krisztust szolgalni, holott Krisztus minden
szolgdjat komoly harcra hivja. Hogy aztin anndl inkidbb bito-
ritsa Timdtheust arra, hogy ezt a harcot bitran vegye fel, szép-
nck neveri azt, azar szerencsésnck, amiért korintsem kell ke-
rilni., Mert ha a viligi katonik nem vonakodnak harcolni a
kétes silkcerért, mép halilos vessedelemmel is ; mennyivel batrabb
félekkel kell kizdeni a Krisstus wvezérlete és ziszldja alatt, mi-
utin a gybrelem felal birtosak vagyunk!? Kalonésen, mikor
jutalom var rednk, nem olyan, amilyent mas vezérek szoktak
katoniiknak adni; hanem a dicséséges halhatatlansig és meny-
nyel boldogsig. Valdban méltatlan lenne, ha mi ilyen kilitis
mellett elfiradnink, vagy meglankadnink ! Ezt jelenti az, ami
mindjirt kovetkezik, hogy: SNyerd el ax drik életet. Mintha
mondand az apostol: Isten az Grokéletre hiv tégedet, tehit meg-
vetvén a viligot, oda torekediél! Amikor pedig azt mondja,
hogy ,nyerd el azt, tiltja, hogy az at kozepén megillj, vapy
meglankadj. Mintha ezt mondand : Semmit sem végestiink, amig
a jovo életet el nem érjiik, amire minket az Isten hiv. A Filipp.
levél 3:12-ben is azt hirdeti, hogy: Tovibb halad 6, mivel még
nem érte el a célt. De mivel a: emberek céltalanul és hidba
futndnak, ha dtjokat az Isten nem irdnyitand, jokedvinknek
fokozisa végett hozziteszi az ,.elfhivatisi. Mert semmi sincs,
ami nagyobb bitorsigot adhat nekiink, mint amikor azt halljuk,
hogy minket az Isten az drdkéletre elhivott. Ugyanis ebbdl meg-
értjak, hogy nem lesz hidbavalé a mi munkink, amelynek ve-
zetdje ar Isten s amiben nekénk segitséget nyujt. De sdlyos gya-
lazat is lenne ar Isten hivdsit wissrautasitani, Ezért a legerdsebb
Hsztonzésnek ennck kell lennie: Isten téged az ardkéletre hiv;
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I. Tim. 6:13.
tvakodjdl attdl, hogy masfelé tarts, vagy ellankadj, mielott a
célt elérted volna.

Es ssép vallistélellel vallist tettél. | Timbtheust ez az elobbi
életére vald visszaemlékertelés még inkibb sarkalja a tovabbi
tevékenységre. Mert ratabb dolog meglankadni, ha jol clindult
a: ember, mint ha soha el nem indult volna. Tehdt ezzel az
indokoldssal tiizeli Timotheust — mivel addigelé tevékenyen és
dicséretesen viselkedett, — hogy a kerdésnek feleljen meg a:
eredmény. A ,vallistétel” alatt nem aszt értem, ami szavakba
foglalhatd, hanem inkabb azt, ami a tényekbdl nyilvinul meg
és pedig nemesak egyszer, hanem az egés: szolgilat alatt, En-
nek tehit a kovetkezd értelme van: A te kitdno vallistételedre
sok tanubizonysigod van Ggy Efézusban, mint mis helyeken :
akile littik, hogy hiven és komolyan forgolddtil az evangélium-
mal vald wvallistételben, Ezért ilyen bizonysigtétel utin mir nem
szabad masnak mutatkoznod — csak nagy szégyennel és gya-
lazattal — mint a Krisztus kitGné katondjinak. Ebbdl megta-
nuljuk azt azelvet, hogy aki kézilink jobban kitdnik, kevésbbé
mentheti magdt, ha meglankad és hopy Isten az ilyenta helyes
tevikenysépre még jobban elkoteleste.

13 }?tyﬁagyﬂm néked. Az a lellkkes bizonysigtétel, amelyet
Pil haszndl, bizonysigul szolgil arra, hogy milyen nehéz és
ritka erény ki ar e m szolgalatiban, amint illik,
mindvégig. Mert jéllchet maisokat is buadit Pil a Timotheus
Eztmﬂ?égcn, mégis kivaltképpen hozzd intézi szavait. Amiket a
Krisztusrél és Istenrdl hirdet, azok mind a kiGlénds alkalombél
ktvetkernek. Ugyanis, midon Istennek azt tulajdonitja, hogy
mindeneket megelevenii®, szembe akar szallani a kereszten valo
megbotrdnkozdssal, mely csak a halil képét litja maga eldtt.
Tehat art fejesi ki, hogy e sremeket be kell hinyni, mikor ax
istentelenek a halilra hivatkornak és azzal fenyegetéznek, vagy
inkdbb edil az Istenre fGggessteni, mivel egyedal O az, aki
a halottakat életre kelti. Egyszéval ast akarja, hogy tanuljuk
meg a viligpal nem tBrodve egyeddl az Istenre tekinteni. Amit
mindjdrt a Efumﬂd! hozzitesz, kitdnd bizonysigot tartalmas.
Mert arra figyelmeztet minket, hogy nem holmi Plato szerint
bélcselkediink, aki drnyékos helyen kényelemben beszélpetett,
hanem hogy art a tedomdnyt, melyet az apostol wall, az Isten
Fia halilival szentelte meg. Mert Krisztus nem hosssi beszéd-
del tett bizonysigot Pilitus elftt, hanem cselekedettel (az:zal,
hogy énként wvillalta a haldft). Ugvanis, jéllehet Pilitus elétt
inkibb akart hallgatni, mint védelme érdekében szét emelni —
mivel dgy jutott oda, mint akit mar biztos elitélésre szintak —,
cbben a hallgatisban mégis tanitisinak olyan fenséges védelme
nyilvinul meg, mintha ast nagy hangon védelmeste volna, Mert
sajit vérével és halilra aldortatisival jobban megszentelte azt,
mintha széval tette volna. Ezt nevezi apostol ., s2ép* vallistételnek.

Sokrates is meghalt; de az 6 halila nem lchetett szabily-
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szerd bizonysigtétel tanitisa mellett, amelyet végrett. Ellenben,
amikor halljuk, hogy az Isten Fiinak vére kiontatott, szent pe-
tsét az, amely minket minden kétségtél megszabadit. Tehit
valahinyszor a lelkek tétovirnak, gondoljanak arra, hogy a Krisz-
tus halilitd]l kell a mepgerdsitést kérnidk. Milyen pyivasig is
leane ilyen vezért cserbehagyni, aki elétitink jir?

14, Hogy farisd meg a parancsolafol. A ,parancsolat’ szd-
val azokat az utasitisokat fejezi ki, melyeket eddigelé a Ti-
matheus kotelességére vonatkozélag adott, s amelyeknek az volt
a léayege, hogy Timdtheus a Krisztus és az egyhdz irint hasé-

& wolginak mutatkozzék. Mert miért kellene a ,.parancsolat*

ifejezést az egész isteni torvényre vonatkoztatni? Legfeljebb, ha
valaki arra a kotelességre gondolna, amellyel Timotheust a sajat
hivatala terhelte. Ugyanis nem dllittatunk az egyhdz szolgdiva
a nélkdl, hogy ar Isten meg ne parancsolnd, hogy akarata sze-
rint mit eselekedjiink ? E szerint ,,megtartani a parancsolatot” nem
egvéb, mint a riruhdzott tissztségeket becsilettel betolteni. En
ezt teljesen a Timdtheus szolgilatira vonatkoztatom, A kovet-
ke:d jelzdk ugyan az eset és a végzddés tekintetében a gorég-
ben®), ggy a parancsra, mint a Timétheus személyére talaloak;
mégis megfelelobb az az értelmezés, melvet adtam. Pil tehat
arra inti Timdtheust, hogy szent életre és tiszta erkdlesre kell
tarekednie, ha hivatalit illendéen akarja betalteni.

A mi Urank Jéeus Krisstus megfelenéséig. Nem lehet kibe-
s2élni, hogy milyen sziikséges wolt abban az idében minden is-
tenléld szamira, hogy minden gondolatukkal teljesen a Krisztus
napjin cs@ngjenek, mikor a viligon mindenfelé szimtalan bot-
rannyal talilkoztak, Mindendtt timadtik dket; mindenki elott
gyaldletesek és dtkozottak wvoltak; mindenki szeszélyének ki
voltak téve; mindennap Gjabb nyomorusigok zaklattik s aké:z.
ben annyi szenvedésitknek és nyomorusiguknak semmi eredmé-
nyét nem lattak. Mi maradt tehit az 6 szimukra, mint hogy
gondolatban a mi Megvalténknak ahho: a boldog napjihoz szir-
nvaljanak ?

Ambir nilunk ma is ugyanaz a felfogds érvényesil, he-
Iyesebben csaknem minden korban kézos volt ez. Mert allanddan
milyen sok mindent 4llit a sitin szemeink elé, amik kélénben
a helyes szindéktol szizszor is eltéritenének ? Nem emlitem a
tizet, a kardot, a szimkivetéscket s az ellenségnek mindenféle
dishés tamadisait; nem emlitem a rigalmakat és mds gyotrel-
meket s hogy milyen sok wan a lelkGinkben ezeknél sokkal
rosszabb is. Rink timadnak a nagyravigyd emkerek; ga-
nyolnak a: Epicureusok ¢s Lucianusok ; sértegetnek a iihigki
sognak a képmutaték, akik a test szerint dolkoznak s alat-
tomosan belénk harapnak; kalsnféle mbdz:: hiborgattatunk :

#) tqgnond of tipe feeodge dovulor, dvkednusior- o jeldlk ar friolg-ra a
epvittal a or-re is vonatkesnak.
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dgyhogy igazin csoda, ha valaki a nehéz és veszélyes tisztségben
rendithetetlendl kitart. Ezzel a sok nehézséggel szemben egyetlen
gyogyszer az, ha a tekintetinket a Krisztus megjclenésére for
ditjuk €5 mindig téle foggink., Mivel pedig a mi kivinsigaink
kal talzisba szoktunk menni és éppen az hiinyzik, hogy =
Isten szdmdra a napot és Orit nem hatirozzuk meg, hogy el e
mulassza teljesiteni, ha valamit igért: ezért a tulsigos sietsépet
a ,kelld idére” szoritia Pail a Krisztus eljdvetelének virisa te-
kintetében is. Mert ezt jelentik a kovetkezd szavak is:

15, Amit a maga {defében megmutat ama boldog s5tb. Ugyanis
nyugodtabb lélekkel virjik az emberek, amirdl tudjik, hopy a:
alkalmas idd arra még nem érkezett el

Honnan van, hogy a természet rendjének tirésében oly
dllhatatosak vagyunk mind, s Ggy gondolkozunk, hogy oktala-
nul cselekednénk, ha vigyainkkal a: ellen ké:denénk? Jegye:-
zik meg tehit, hogy a Krisztus eljovetelénck ideje meg van
hatirozva s ezt tirelmesen be kell virnunk.

A boldog és egyedil hatalmas. Azést dicsbiti ezekkel a ma-
pasztalisokkal az Isten uralmit, hopy azon korstak uralkoddi-
nak [énye el ne kipristassa szemeinket. Kialdnosen abban a:
idében volt sziiksép az ilyen intésre, mert amekkora volt minden
orszdg nagysiga és hatalma, annyira elhomilyosodott az Isten
fensége és dicsdsége. S a meghdditott orszigok nemcsak a leg-
adazabb ellenségei voltak Isten orszdganak, hanem ggﬂun pac-
kiztak a:z Istennel s labbal tiportik az 6 nevét minél na-
gyobb géggel nézték le az igaz vallist, annil boldogabbaknak
tartutl.'\z magukat. Az ilyen tinetekbdl ki ne allapitotta volna
meg azt, hogy ,az Isten szinalmasan legybzetett és mepsemmi-
sittetett 2%

Litjuk, hogy milyen pégtisen paéleszkedik Cicero a zsiddk-
kal szemben szerencsétlen sorsuk miatt a Flaccus érdekében
mondott beszédében? A jok pedig amig ast latjdk, hogy az is-
tentelenek s:zerencsés helyzetiik miatt olyan elbizakodottak, sok-
szor életisket wvessitik: ezért Pil, hogy az istenfélék szemét
attél a maléd fénytél elforditsa, a boldogsagot, a hatalmat és az
uralkodist egyedtl az Istennek tulajdonitia. Mikor egyedili ha-
talmassignak nevezi, azzal nem forgatja fel a politikai viligren-
det, mintha a viligon semmiféle hatalmaknak vapy kirilyoknalk
nem volna szabad létezni, hanem aszt fejezi ki, hopy O az
egyedali, aki maga magitdl és a sajit ereje altal uralkodik.

Kitinik ez a kévetkezd szavakbél is, amiket bizonyitisul
hozzitesz, hogy: ,,A Airilyoknak hirilya és as uraknak Ura.*
Szoval az dsszes viligi hatalmak az 6 wralma alatt vannak, tole
figgenek, s ?é%fl az & akaratibol dllanak vagy buknak. Ez a
hatalmassig pedig ésszehasonlithatatlan, mivel az & dicsdségéher
képest minden egyéb semmi; mert minden mdalandd és rovid
ideig tartd, ellenben az 6 dicsésége arokkévale,

16. Kié egyedil a halhalatiansig. Azt hangsilyozza Pil,
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hogy az Istenen kiviil nincs mis boldogsig, sem méltdsig, sem
jelesség, sem élet. Ezért mondja itt, hogy egyeddl az Isten hal-
hatatlan, hogy tudjuk meg, hopy mi az & Bsszes teremtményei-
vel egyitt tulajdonképpen nem is élink, hanem életiinket tole
csak kélesdn kapjuk. Ebbél kovetkezik, hogy — amig Isten-
hez, a halhatatlan élet forrasiahoz tdrekszink, itteni életinket
semminek kell tekintenfnk. — De ezzel szemben ellenvetik,
hogy az emberi léleknek s az angvaloknak is van halhatatlan-
siga s ezért nem helyes azt egyedil az Istenrdl hirdetni. — Erre
azt felelem, hogy itt nincs tagadis abban a tekintetben, hogy
az Isten ne lehellne azokba a teremtményekbe, amelyekbe akar,
halhatatlansigot, a mivel — azt mondjuk — egyeddl csak O ren-
delkezik. Hanem azt jelenti, mintha azt mondta volna Pil, hogy
az Isten maga-magatol és természeténél fogva nemcsak halha-
tatlan, hanem a halhatatlansiggal rendelkezile is, amiher a te-
remtmények csak gy jutnak, ha oket megeleveniti az altal,
hogy a sajit tulajdonsigit rijok lehelli. Mert ha az Isten erejét,
amely az emberi lélekbe leheltetett, elvesszik, azonnal ele-
nyészik er is. Upyaner all az angyalokra is. Tehit — hogy
ugy mondjuk — a lelkek vagy az angvalok eredetileg nem hal-
hatatlanol, mert halhatatlansa mashonnan szarmazik, vagyis
az Istennek titokzatos lehelletébél — mivel: ,,Benne élink, moz-
gunk és vapyunk' (Csel. 17:28). Ha walaki errsl tobbet és
pontosabbat 6hajt, olvassa el Aupgustinusnak az ,Isten orszagd-
rol'' (De civitate Dei) sz6lé6 move 12, konyvét

Diligossighan lakozik. Ex két dolgot fejez ki: Isten ben-
nink el van rejtve, de a lithatatlansig oka nem benne van,
mintha sotétségben rejtotkddnék, hanem benniink, akiknek
eszink gyarld élessége, vagy inkibb tompasiga miatt nem lehet
az O [ényéhez koreledniink, Egyébirint az Isten hozziférhefetlen
vildgossagdl arra kell érteni, ha valaki sajit erejébal feléje torek-
szik, Mert ha Isten nem nyitna kegyelmével szamunkra maga-
hoz Gtat, nem mondand a proféta, hogy: ,Akik hozzd kozeled-
nek, felvidulnak® (Zsolt. 34:6). Ambir agy all a dolog, hogy
amig ebbe a halandd testbe vagyunk 6ltézve, mindaddig soha-
sem jutunk be az Isten szentélyének belscidbe, hogy oft mindent
megismerjink. Ugyanis az . Kor. 13:9—12 szerint csak ,,rész
szerint van benniik az ismeret s tikor dltal homdlyosan Litunk®.
Tehat hit altal jutunk az Isten fényességéhez; de csak rész sze-
rint. Mert vale az, hogy ar ember szimira ar a viligossag
hozziférhetetlen.

A kil as emberek kdzil senki sem [lilolf, Bévebb magyard-
zat végelt teszi hozzd ezt az apostol, hogy tanuliik meg az
emberek, hogy hittel tekintsenek red, akiknek alakjit szemmel
nem litjik, 56t az értelem erejével sem. Mert est nemcsak a
testi szemelire vonatkoztatom, hanem magira az értelem tehet-
ségére is. — Mindig azt kell nézni, hogy mi a célja az apos-
tolnak ? MNehézr volna mindent hattésbe srositani és mindent el-
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hanvagolni, amiknek litisit most élveszitk, azéet hogy az Is-
tenhez torekediGnk, aki seholsem lithatd, Mert innen timad as
a gondolat, hogy: ,Honnan tudod, vajjon lsten-e, mivel csak
hallod, hogy O; de nem litod " E:zel a veszedelemmel szem-
ben megerfsit minket az apostol, mikor azt mondja, hogy ezt
a korilményt nem a mi érzéki felfogasunkbol kifolyolag kell
megitélni, mivel a mi képességinket felGlmulja, s Istent azéret
nem litjuk, mivel nincsen szem, amely oly nagy magassighba
felhatoljon. Hosszdg értekerés van errdl Avgustinusndl, mivel
-- agy litszik — szembe szdll azzal, ami a Jinos elsé levelében
foglaltatik (I. Janos 3:2): Meg fogjuk akkor litni 6t, amint van,
mert hasonlék lesztink hozza.

Ami az elottink levd hely értelmére vonatkozik, epyszerd
a felelet: t. i. hogy mi az Istent mostani természettink mellett
nem lithatjuk, miként az L Kor 15:50 mondja, hogy: ,,A tlest
és vér nem o&rokolheti Isten orszdpit.” Mep kell tehit ajul-
nunk, hogy az Istenhez hasonlok legyink, mieldtt megenged-
tetnék, hogpy &6t meglissuk. De hogy mérték felett aggodalmas-
kodék ne legyGnk, mindig jusson esziinkbe, hogy tobbet ér
ebben a gyétridésben élni, mint arrdl beszélni. Egyattal igye-
kezziink attél is dvakodni, amitél — miként Augustinus bal-
csen figyelmestet — ovakodnunk kell, nehogy amig vitatkozva
kutatjuk, hogy mimédon lithaté meg a:glzun. azalatt a bé-
kessépet és a megszentelddést veszitsiik el; mert e nélkal soha
senki sem fogja meglitni az Istent.

17, Azokeak, a kik gazdagok e wilipon,
mondd meg, hogy ne luvalkodjanak fel, se ne re-
ménvkedienek a bizonytalan gazdageigban; hanem
az él6 lstenben, & ki bisigesen megad nechink
mindent a i tdpldltatiasunkra §

18. Hogy jot tegyenck, legyenck pgardupok
a jé cselekedetekben, legyenek srives adakozdlk,
kbzlbk,

19, Kincset gyijtvin magulenak j6 alapul a
jowdre, hnsg eloyerjéle az Grik élctet.

20, Oh Timdthews, drizd meg, ami rid van
bizva, elfordulvin a ssentségiclen Gres beszédekldl
€8 & hamis nevd ismeretnek ellenveténeitol,

21, A melylyel nimelyek kevilykedvin, a
hit mell6l eltévelyedtek. Kegyelem veled! Amen.

17. Asoknak, a Lik gasdagok. Valoszing, hogy a keressttyé-
neket, mivel kazéttik sok a szegény és megvetett, a gazdagok
(amint tdrténni szokott) lenésték. Es Efésusban, abban a gazdag
virosban, kilontsen szokds lehetett ez, mert olyan helyen ren-
desen inkdbb uwralkodik a géposség. Ebbal megértjik, hogy mi-
Iyen vessedelmes dolog a javakban valé bévilkedés. Nem ok
nélkil emlegeti Pil olyan ssigors figyelmestetéssel kalondskép-
pen a gazdagokat; de pyogyitani kivinja a banéket, amelyek
csaknem illanddan a gazdagsig nyomaban jirnak, mint testnek
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az idmyék — méppedig a mi alantas pondolkozisunk kovetke:-
tében, akiknek az Isten ajindékai mindig anyapot szolpiltatnak
a bonre. KGlonésen két dolgot szegez le Pal, amelyektsl a gaz-
dagoknak évakodni kellene: a gégdt és a csalfa reményt,
melyek kozil az elobbi az utébbibél szirmazik, s ogy litszik,
azért emlitette késdbb, hogy : ,.ne reménghedienek sih.”, hogy ez-
zel a délyldsség lorrdsit megielalie. — Ugyanis honnan van az,
hogy a gazdagok felluvalkodottak lesznek = misokat lenézve
mapuknal felette tetszelepnek, mint onnan, hogy magukat bol-
dogoknal képzelik? Tehit eléljir az Gres bizakodis s annak
nyomiban a felfuvalkodis.

Amig Pil ezeket a bandket javitani akarja, megvetdleg
beszél a gazdagokrol. Mert a rész, hogy ,.esen a viligon®™, a
a megszoritdsra irfnyul. Ugyanis ami a viligtdl vald, annak
mind viligize van, t. i, az mind bizonytalan és hirtelen elenyészé.
A reménységnek, ami a gazdagsiggal egyitt jir, csalfasigit és
hidbavalésigit pedig abbel mutatia ki, hogy a gazdagsig bir-
toklisa annyira bizonytalan, mintha nem is Iéteznék. Mert ami-
kor azt hisszik, hogy a kezGnkben van, azonnal odavan, Nemde
milyen balgasig tehit reménységet helyezni a pazdagsighba?

Hanem as éld [sienben. Aki ezt meptartja, reménysegét
kénnyen elvonja a gazdagsigtdl. Mert ha egyedil az Isten as,
aki nekGnk at élet szGkségleteire mindent megad: az § mun-
kajat gardagsigra forditjuk, ha reménységiinket ebbe helyezzik.
Jegyesd meg itt az alip észrevehetd ellentétet, mikor azt hirdeti
az apostol, hogy az Isten mindenkinek bdségesen ad., Ennek a:z
ar értelme, hogy — mégha mindennek teljes boségében volnank
is, mépsem volna semmink — csak az Istennek jésagibsl : mint-
hogy egyedal fjlz, aki megadja, amire szokségink van. Ebbal
kovetkezik, hogy nagyon csalédnak azok, akik a gazdagsigra
rifekisznek és nem csingenel teljesen az Isten josigan, amiben
szimunkra megélhetés és elependd pardagsip van, Ebbél meg-
értjiik agt is, hogy a gasdagsigban valdé reménységtol nemesak
azért tart vissza az apostol, mert a pazdagsig csak a halandd
¢let szaksdgletére tartozik, hanem azért is, mivel csak hama va-
gyunk. Mert nemcsak kenyérrel tipliltatunk, hanem az Isten
josagdval, Amikor azt mondja, hogy ,bdségesen™, azt fejezi ki,
hogy milyen bdkezd az Isten irdntunk, sdt azr Gsszes halanddlk,
valamint az oktalan allatok irdnt is. Mert az & josiga a sziik-
ségpnél joval messzebbre arad ki,

18, Hogy jot fegyenek. A fennebbi gybgyszerekhes egy ma-
sikot is hozzikapesol az apostol a gazdagok aljas szenvedélyei-
nek javitisa céljibol, amikor megillapitia, hogy miben ill a
javaknak szabdlyszert felhaszndliza, Mert minél to6bb vagpyon-
nal bir valaki, annil nagyobb anyag ill rendelkezésére, hogy
jot tegyen. Es mivel mindig késedelmezobbek vagyunk az addsea,
mint kellene, hosszasabban ajinlja ezt az erényt. Ezenkival a
jutalom megigérése altal ossténzéssel is srolgil. Boke:d adako.
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L Tim. 6:20.

zassal — igy 526l — é5 meposztissal jobb kineset szerezhetnek
maguknak az épben, mint amennyivel birhatnak a féldén. Az
alap* stoval az illandd és erds tartossigot fejeri ki. Ugyanisa
lelki gazdagsig, amelyet szimunkra az égben raktiroznak l,
nines kitéve sem a molynak, sem a tolvajoknak, sem a tGrnek;
hanem dllanddéan megmarad minden veszély nélkil. Ezzel szem.-
ben semmi sincs a foldén igazin megalapozva, hanem agyszél-
vin minden ingadozik. Igazin nevetséges, ha ebbél a pipistak
arra kbvetkeztetnek, hogy e szerint a jo cselekedetek révén orok
eletet érdemelnek. Az Isten bizonyira szivesen wveszi, amit a
szegények részére adnak; de mivel a legtokéletesebbek is alig
szazadrészben tesznek eleget kitelességiknek: a mi jétékonysa-
gunk nem érdemes arra, hopy maga-magiban az Isten elbtt
szamitisha j6jjon. Sot ha az Isten minket szamadisra hivoa
fel, senki sem lesz, aki zavarba ne jone: olyan tivol vagyunk
kotelességiink teljesitésétdl. De miutin Isten minket kegyelmes-
sépébdl kapesolt mapihoz, szolgilatainkat — bdrmilyenek is le-
gyenek — annyira i:d\r:li, hogy meg nem érdemelt julalomra
méltatja. Ezért a jutalmazds nem az érdem tekintetbevételétdl
figg, hanem az lstennek kegyes elismerésétél s nem ellenkezik
aﬂliu'ﬂ:ﬁl vald megigazulissal, s6t annak bizonyos tekintetben
potléka.

20. Oh Timétheus! A ,ribisis” szot kalonféleképpen ér-
telmezik, én azonban 4gy fogom fel, hogy azzal egyszerien a
kegyelmet jelali meg az apostol, melyben Timatheus az & tiszt-
ségének betoltése végett részestlt. Olyan értelemben veendd a
prabizds®, mintha talentumrél volna szd. Mert az Isten azzal
a feitétellel bizza rink minden ajindékit, melyekben részesit,
hogy azokrol valamikor szamot lkell adnunk, ha a haszon, amit
abbél hazni kellett volna, lustasigunk miatt elvesz. Tehat arra
inti az apostol Timotheust, hogy buzgén brizze meg, ami ribi-
zatott; helyesebben, hogy ne engedje, hogy megromoljon vagy
gyalizatot szenvedjen és h a sajit bone altal meg ne fossza
magidt attdl. Mert a mi tlansigunk, vagy az Isten adoma-
nyaival valé visszaéléstnk, sokszor oka annak, hogy aroktdl
elesénk, Ezért inti Timdtheust, hogy azt, ami ribizatott, jolel-
kiismerettel és becsiiletes haszonnal ipyekezzék megdrizni.

Elfordulvin a ssentséglelen dres bessédebisl, Az a célja
ennek a figvelmertetésnek, hogy Timétheus vigyiazzon az iga:
tudominyra, ami csak Ggy lehetsépes, ha a dicsekedéstal vissza-
riad, Mert ahol a tetszésvigy wralkodik, ott nincs tébbé semmi-
féle épité-munka. Ezért Pal miutin emlitést tett a ,rabizott'-nak
megorzésérdl, nem ok nélkil tette ezt a figyelmestetést az isten-
telen fecsegés kerdilésére vonatkozolag. Hogy a xevoponda-t , Gires
szavak'-kal forditjak, eléggé tetszetds, cs gy késobb a két-
értelmaség clkerGlte az illetdk figyelmét s igy helytelensl ma-
gyardzzdk, Upvyanis a ,szavak” alatt névszbkat értenck, mint
wvéletlen', ,sors" sth, En azonban gy gondolom, hogy az apos-
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tol ezzel azoknak nagyvhangi beszédét és dagilyos kifejezésektsl
hemzsepd feesepését beélvepzi meg. akik nem elégedve meg az
evangélium egyszeraségével, ezt vildgi bolcselkedésre haszniljak
fel. Tehat a xevoqavitt nem egyes ,szavakban' ill, hanem abban
a meguzakitis nélkdli fecsegésben, amit magukbél a nagyzole
emberek pezsegtetnek ki, akik inkibb torekednek a tapsra, mint
az egyhaz javira. Igen talildan fejeste ki Pil magit a tényt.
Mert jollchet nem tudom milyen hatalmasan hangoskodnakis,-még
sincs semmi abban : tehit iires csengés az epésr, amit istentelen-
nck is nevez, mivel a Lélek ereje menten kialszik, mihelyt a
tudésok kirtjeiket ékesszolisuk fitogtatisa végett annyira har-
sogtatidk.

A Szentléleknek oly viligos és tagadhatlan tilalmival szem-
ben is Gtat tort maginak ez a ragalyos betegsép és mindjart kez-
detben gyokeret kezdett verni; végil pedig a pipasig terjedésé-
vel olyan hatalmat nyert, hogy a theolopidnak hamis alarca,
amely ottan wralkodik, él6 tazhelye annak agz istentelen és hia
fecsegésnck, amirdl Pl emlitést tesz. Nem emlitem, hogy szdm-
talan tévedéstal, eszelosségtoléspyalazkodistdlhemzsegnek azoknak
kényvei és hanporak vitatkorisaik. De ha maskélonben semmi
istentelenséget nem tanitandnak s, mégis mivel egész tudoma-
nyuk semmi egyebet nem tartalmaz, mint hatrofas szavaktsl da-
galyos beszédeket, 5 a Szentirds méltosagatal és a Lélele erejétol
g a profétai komolysdagtol és az apostoli dszinteségtél teljességpel
tivol all : kovetkezésképpen a tistta theologidnak merd kigi-
nyolisa az egész. Mert — ag Istenért — mit tirgyalnak a hit-
edl, a banbinatedl, az Istenher walé kbnybrpésrdsl: mit ar em-
berek gyarlosigiral, a Szentlélek segitségérsl, a bandknek in-
gven valé megbocsitisirdl, mit a Krisztus munkijirél, ami az
istenfélelemnek birtos épitésére szolgilna ?! De ezekrdl még lessz
mondanivalonk a [k levélnél,

Bizonvara kozepes miveltség és olkossig mellett is be fogja
fatni akarki, hogy a pipds theologidnak nagyhangs beszédei s
azok a mesteri meghatirozisok, melyek az 6 iskoliikban menny-
déragnek, mind nem egyebek, mint istentelen, dres fecsegések s
ennél talilébban mds cimmel nem neverheték. Az emberi elbi-
zakodottsagnak bizonyira az a legigazsigosabb biintetése, hogy
akil az Iris tisztasigitol eltérnek, Gres fecsegéssé teszik ast.
Ezért az egyhiz tanitéi nem [ehetnek elég figyelmesek arra,
hogy az ilyen megrontdsoktdl dvakodjanak és az iljdsdgot ezek-
tol tivoltartsik. A régi magyardzd a xevogorio-t kettéshangzdval
xamwoparin-nak olvasva ,ojitdsok'-kal forditotta. Amint a régi
magyarizatokbdl kitGnil, ezt az olvasist sokan elfogadtik =
egyes gorog kéziratok most is 6rzik. De az elobbi olvasis, ame-
Iyet én is kévettem, sokkal talilébb,

Es 2 hamis nevd f{smeretnek ellenveféseitél. Ez is felette jel-
lemzé és taldlé kifejezés. Mert olyan dagilyosak az elmésségek,
amelyekkel a dicséségre vagyd emberck hencegnek, hogy az

I. Tim. 6:20.
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evangéliumnak igasi s oly epyszerd €s szerény tanitisit hittécbe
szoritjik, Tehat azt a csillogist nevezi az apostol ,ellenvetések-
nck, ami naluk feltGnik s amit a vildg tapssal fogad.

A nagyravigyis mindig tilekedéssel jir s a vetélkedések
anyja: Innen van, hogy akik hencegni akarnak, birmilyen
targyrdl készek hevesen vitatlkozni., Mépis kaléndsen arra tekin-
tett Pil, L a szofistik Gres tudominya az Gres elmélkedé-
sekbe és “mmﬂkedélhc mélyebben belemerilve, cuillogdsival
nemesak elhomilyositia az igaz tudomdny viligossigit, hanem
elnyomija és megvetendové teszi, mivel a vildgot a kdalsd csillo-
gis vezeti. Nem akarja azért Pil, hogy Timoétheust a vetélke-
dés arra sarkalja, hogy valami hasonlét kisérelien meg. Mivel
pedig az emberi kivinesisignak inkibb tetszil, ami ar elméssép
latszatat mutatja, vagyis fitogtatdsra szolgal : Pil ezzel szemben
kijelenti, hogy hamis nevid 23 as fsmerel, mely az istenfélelemnek
egyszerd és alizatos tudomdnyival szemben polfeszkedik.

Figyelmesen meg kell jegyezni e2t, hogy tanuljule meg
gondolkozds nélkal kinevetni és megvetni azt a hamis bolcsesé-
get egészen, amit a vildg csodilattal bimul; amiben semmi épi-
tés nincsen. Mest a Pal bizonysdga sszerint csupdn csak azt a
tudominyt lehet valéban és méltin tudominynak nevezni, amely
minket az Isten irdnti bitalomra és {élelemre (azaz isten-
félelemre) oktat.

25. oA mellyel némelgek hevélphedvén . .. Belejezésiil beiga-
zolja. az apostol, hopy az az eljirds milyen drtalmas és hogy
mennvyire kerilendd, Ugyanis Isten megbosszulja azoknal doly-
fasségét, akile hirnévszerzés vagyabdl megrontjik és beszennye-
zik az istenfélelem tudominyit; mivel elnézi, hogy jézan eszd-
ket elveszitsék s hogy sok lchetetlen tévedésbe bonyolodjanak.
Ez tortént — amint tudjuk — a pdpasigban is. Ugyanis, mi-
utin vilipiasan kezdtek a wallis titkai feldl bélcselkedni, a ha-
mis véleménveknek mepszimlilhatatlan szérnydségei kovet-
keztek be.

Hit. A ,hit" értelme, miként fennebb nchiny helyen, itt
is annyi mint a vallis foglalata és ar ipaz tudominy. Ezeken a
példikon okulva, ha a ,hittél valo elpartolistol” elborzadunk :
maradjunk meg az Istennek tiszta igéje mellett; a vitatkozds
tudomidnyit pedig (sophistica) és az Gsszes elmésségeket, mint az
istenfélelemnek kirhozatos megrontiit, kerdljik el
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Tartalom.

1. LEVEL.

Tartalom.

Az Ap. Csel.-bél alig lehet biztosan megillapitani, hogy
mikor irta Pil a:z elébbi levelét. De elottem nem kétséges, hogy
azota Timdtheussal személyesen beszélt 5 az is lehetsépes (ha
a hagyominynak hinni lehet), hogy az 6 baritsigdt és segitsé-

ét sok helyen élvezte. Azonban kévetkeztetni lehet arra, hogy

imitheus még Efézusban volt, amikor ezt a levelet bozzi in-
ténzte, mivel Pal a levél végén Priscillit, Aquillit, és Onesi-
phorust készonti, akik késil az utobbi efézusi volt (I. Tim. I6: 18),
az clébbiek pedig a Lukics bizonysiga szerint Efézusban ma-
radtak volt vissza, amikor Pil Judea felé hajézott (Csel. 18 : 19).
A levél célja kilonésen az, hogy Timétheust Ggy az evangéli-
umi hitben, mint annak &llhatatos és tiszta hirdetésében megerd-
sitse. De azok a sajitsd kérilmények, melyek kizdtt meg-
iratott, a buxditisnalk k&fﬂ‘:ﬂ: nyomatékot adnak. Pil a halalt
litta maga elott, melyet az evangélium megbizonyitisiért kész
volt elszenvedni. Amit tehit ebben a levélben a Krisztus orsza-
garol, az orok élet reménységérdl, a keresstyén ember harcirdl,
a boldog vallistételrdl 5 a tanitis bizonyossigirdl olvasunk:
azt dagy kell wvenni, mintha nem tintival, hanem a sajit vérével
irta volna meg Mert amirdl itt s26], ast halilival pecsételte
meg. Azért ez a levél mintegy dnnepélyes megerdsitése a Pl
tanitisdnak : még pedig az 6 akkori helyzetébol gjhlrﬂhg. Min-
denesetre mepérdemli a firadsigot, emlékezetben tartani ast,
a mire az elsdé levélben rimotattunk, hogy az apostol nemcsak
cgy ember kedvéért irta ezt, hanem epy ember neve alatt ilta-
linos érvényd tanitast adott, hogy ast Timotheus késébben mi-
solklkal kézélje.

Mindenekeldtt megdicséri a Timétheus hitét, amelyben gyer-
mekitara 6ta neveltetett, aztin figvelmesteti, hogy abban a tu-
dominyban, amelyet megtanult ésa ribizott hivatalban haségesen
tartsom ki, Egydattal a sajit apostoli kéldetésével és a redvire
jutalommal dicsekedik, hogy bebortdnbdztetése és seknek el-
pirtolisa miatt Timétheus meg ne inogjon. Es dicséri Onesi-
phorust is, hogy példijival misokat bitoritson. S minthogy tud-
valevéleg nehéz azoknak sorsa, akik Krisztusnak akarnak szol-




Tartalom,

4lni, a [6ldmivelokhos és a katondkhoz hasonlitia ezeket; akik
Eﬁ:ﬁi az eldbbiek nem haboznak a f6ld mdvelésére sok firad-
sigot forditani, még mieldtt valami termés mutatkornék, a:=
utobbiak pedig lemondanak minden pondrél és foglalkozasrdl,
csakhogy magukat teljesen a fegyvernek és verériknek szentelick.

Azutin (2:7 kk.) a sajit evangéliumat lényegében roviden
dsszefoglalva parancsolja Timétheusnak, hogy ast masokkal is
kozolie és gondoskodjék arrél, hogy az utédokhoz is eljuttassik.
Erutin ismételten emlitést téve bebortonaztetésérdl, szent dicse-
kedésben tér ki, hogy lelki nagysigaval az istenféléket bitoritsa.
Es mindenkit felhiv, hogy vele egyiitt arra a jutalomra tekint-
senck, amely rink az égben var. Ezenkivil rendeli, hogy a sz0-
harcektd! és a haszontalan kérdéseltsl tartozkodiék, azokkal
szemben az épitésre valéd buzgésigot ajinlva. Es hogy annil
jobban beigazolia, hogy milyen végzetes bin az, megemliti, hogy
egyesck annyira elvetelmiltek voltak, mint Hymenaeus és Phi-
letus — akiket névszerint is megnevesz, — hogy csodilatos ar-
jongésikben a feltimadasba vetett hitet is elvetették = e higsi-
guk miatt iszonyatosan megbinhddtek, De mivel az ilyen esetek
salyos megbotrinkozist szoktak okozni — kiléndsen, ha tekin-
télyes és a kiozbecsiiléshen dllé embereknél fordulnak elé — azt
tanitja, hogy atért nem kell a: istenféléknek nyuptalankod-
niok, mi nem mindnydjan a Krisztuséi, akik a Krisztus ne-
vét vallidk s az egyhiz okvetlent! ki van téve annak a megpro-
baltatisnak, amennyiben ezen a viligon a gonoszak és istente-
lenek kozatt él. Mindaziltal ez felette meg ne félemlitse a gyenge
lelkeket — farzi bolcsen hozza — mivel az Ur az évéit, akiket
kivilaszt, mindvégie meptartja.

Ezutin visszatér a Timétheus buzditisira, hogy igyeke:-
z¢k szolgilatit hiven teljesiteni. Es hogy minél nagyobb gondos-
sigra Osrtondzze, megjdsolia, hogy milyen ellenséges idék fenye-
getik a jokat és istenfélSket, s hogy milyen veszedelmes embe-
rek fognak nemsokdra elédllani (3:1 kk)., De mindennel szem-
ben megerdsiti Ot a szerencsés és Grvendetes kimenetelbe vetett
reménysége, Kdalondsen szivére koti Timétheusnak, hogy az
egészséges tanitisban folytonosan gyakorolja magit; aztin ri-
mutat a Szentirds igati hasenira, hogy tudja meg, hogy minden
tekintetben fel van készilve arra, hogy az epyhizat alaposan
épitse. Atutin (4:6) emlitést tesz a sajat halila kozeledésé-
rél; de Ggy, hogy gyodztesen siet a lenséges diadal felé, ami
csodilatos bizakodisinak gazdag bizonysiga.

Veégil kéri Timotheust, hogy minél hamarabb menjen
hozzd s akkori helyzete folytin rimutat ennck szGkségességére.
Féképpen ez a levél ziradéka.
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I. Tim. 1:1.

Magyarazé jegyzetek a masodik levélhez.
I. RESZ.

1. P&l; Jézus Krisztusnak agostola, Isten
skasatibdl, o Kriastos Jésusban wald életnek igé-
rete sierint,

2, Timétheunnak, sz &n szeretett fiamnak:
kegvelem, irgalmassig, békemnép az Atya Istenidl
és Kringtus ﬁ":ustﬁ!, & mi Urenktsl

I. “Pil. Mir a bevezetésbal megértjok, hogy Pil nem egye-
diil Timotheusra gondolt : kélénben apostoli hivatalit nem ma-
gasztalnd annyira., Mert ugyan mi sziksége lett volna :.llllngih
szavakra Timotheosndl, aki errdl a tényrél :Hﬁé meg volt gy
zodve ! Tehit mindenki elott ismeretes telintélyét humﬂia fcl
itt a maga érdekében: anndl is inkibb, mert halilihoz kézel
bizonysagot akart tenni szolphlatinak egész idejérdl s tanitisit,
am kazlésével annyit firadozott, meg akarja pecsételni,
hogy ar ar utddok eldtt is szent lepyen, s annak igazi képét
Timbtheusban akarja hitrahagyni.

Elésztr is magdl — szokidsa szerint — a Krissfos aposioli-
nak mondja, amibél kévetkezik, hogy nem mint maginember
beszél, s nem lekicsinyléleg lkell 6t hallgatni, mint kdzénséges
embert, hanem mint olyant, aki a Krisztus képét viseli. Mivel
pedig e hivalal méltésiga nagyobb, mint amekkora egpy embert
megillethet, — hacsak nem az Isten jotéteményébdl és elhata-
rozasibél van, — epydttal vallomidst tesz elhivatisirdl, midén
hozzalGzi, hogy az [sten akaratibol rendeltetett arra. Ezért apos-
tu.-.!iI hivatala kétségbevonhatatlan, mivel annak szerzfje maga
a: lsten.

oAz igérel sserinl. Hogy annil bistosabb ala helyezze
clhivatisit, az érokélet igéreteivel kéti dssze, mintha ezt mon-
dand : Miként az Isten kesdetben drokéletet igért a Krisstushan,
tgy most annak a: ipéretnek hirdetésére engemet dllitott oda
szolgdjdul. Ezzel apostoli hivatisinak céljit is megmutatja,
ami abban dll, hogy az embereket a Krisstushoz vezesse, hogy
benne a: életet megtalilidk, Felette sajitsigosan beszél errél,
amikor megemliti, hogy az élet igérete régen mir az atyiknak
megadatott : Mégis ast illitja, hogy ez az élet a Kriszfusban van :
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I Tim. 1:2-3,

hogy tudjuk meg, hogy a térvény alatt az élok hite mégis a
Krisztusra lkellett hogy tekintsen és hogy az az élet, melyet az
igéretek foglaltak magukban, bizonyos médon figgdben maradt,
mig a Krisztusban megvalosulhatott.

2. Az én sserefelf ffamnak. Ezzel a kifejezéssel az apostol
nemcsak a Timotheus irdnt vald szeretetét bizonyitja, hanem
neki tekintélyt is ad, mivel azt akarja, hogy — mintha test sze-
rinti ivadéka volna — benne ismerjiék meg 6t. A megnevezést
pedig azzal indokolia, hogy Timotheust a Krisstusban 6 nem-
gette. Mert jollehet csak az Istent illeti meg ez a tisztesség,
mindazdltal szolgdit is részesiti abban, akiknek munkijit a mi
ujjasziletéstnkhds igénybevessi.

Keggelem, igalmassig. Az irgalmassip szot, melyet itt hasz-
nil, a szokdsos koszontéseinél melldzni szokta. Itt — azt hi-
szem — azért alkalmazta, mivel a szokottndl nagyobb hévvel
ontotte ki érzelmét. Egyébként wisszdsnak litszik a sorrend.
Ugyanis, mivel az irgalmassig a kegyelem oka, kovetkezés-
képpen a sorrendben eldl kellett volna ennck allani. Amde igy
is clég jo, hogy a kegyelem utin &ll, hogy anndl jobban kife-
jezze, hogy milyen as a kegyelem és honnan szirmazik ; mintha
azt jelentette volna ki, hogy az Isten azért steret minket, mert
irgalmas. Ambir est a kifejezést lehet magyardzni az Istennek
mindennapi jotéteményeire is, amelyek az & irgalmassdginak
szintén bizonysigai. Mert valahinyszor rajtunk segit, valahiny-
szor a gonosztél megszabadit s bineinket megbocsitia és gyarla-
sigunkat elnézi: azért teszi, mivel irdntunk kénydriletes.

3. Hilit adok asz Istennoek, a kinek azol-
gilok Geeimidl fogva tissta lelkiismerettel, hogy
aztintelen gondolok redd kénylrgéseimben éfjel
&3 nappal,

4, Kivinvin téged liini, megemléhezvin a
te ir.:un'rhullat&.utdtﬁl. hogy Ordmmel teljesed-
jemm bej

5. Eszembe jutvdn a benned levd, képmuta-
tis nélkidl vald hit, 2 mely lakozott eldszte a te
nagyanyidban Loisban #8 anyidban Eunlkiban;
meg vagyok agonban pydzddve, hogy benned is

3. Hilit adok ... Rendesen Gpy magyvarazzrik ext, hogy
Pil halit ad az Istennek, artin kovetkezik az indokolds, vagyis
a hilaadds indoka, mivel sziintelen Timétheusra gondol. De az
olvasok mérlepeljék czak, hogy nem ép olyan jé-¢, st mé
talilébb-e a kovetlkcezd értelmezés: V vszor redd gundol-u]%
az én kényérgéscimben — pedig ast dllanddan teszem — egy-
attal hilit adok miattad is. Ugyanis a o kétészél igen sokssor
igy értelmeszik, Mds forditisbél igazin csak homalyos értelem
hozhatd ki, Ezen magyarizat szerint a konyorgés kilso jele lesz
a gondoskodisnak, a hilaadis pedig az oromnck : mivel Timat-
heusra sohasem gondolt a nélkal, hogy eszébe ne jutottak volna
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azok a kivilé erények, amelyekkel & lel volt ékesitve. lnnen
veszi hilaadasinak tirgydt. Mert az istenféloknek jol esik és
kellemes dolog megemlékezni ar Isten ajindékairdl. Mind a két
magyardzat az igazi jotétemény bizonyitéka. A megemlékezést
..ssinfelennek” mondja, mivel kényorgésében sohasem mel-
1621 6t.

A kinek ssolgdlok dseimid! fogva. Est a bizonysiptételt alli-
tolta szembe azokkal ag ismeretes rigalmakkal, melyekkel neki
a zsidék mindentitt kellemetlenkedtek, mintha hazdjinak valli-
sit elhagyta volna és a Mozes térvényétdl elpirtolt volna. Al-
litja, hogy tiszteli az Istent, akit dseitél kapott, t. i. az Abrahim
Istenét, aki magiat kinyilatkoztatta a zsido s aki a Maozes
keze altal kbzblte térvényét — s nem valami 6j Istent, akit a
maga szimdra alkotott volna. De kérdeshetné valaki, vajjon elég
bizonyiték-e az, ha Pil esak dicsekedik, hogy az dGseitdl riha-
gyott vallist koveti? — Mert cbbsl kévetkezik, hogy minden
tévhittel szemben igen s:épen mentegetézhetik igy akirki; mds-
felal, hopy bin lenne, ha valaki dseinek srokasaitol — barmi-
Iyenele is legyenek azok — a legcsekélyebb mértékben is elti-
vornék. — Kénnyo erre a felelet, mert itt nem epy meghati-
rozott térvény dllittatik fel, hogy aki a:r &seitdl atvett vallist
kdveti, (mindenkirdl dgy kellene gondolkozni) az az Istent mind
helyes modon tiszteli: ellenben az, aki az dsok szokdsaitol eltér,
bint kovet ¢l. Mindig tekintetbe kell venni azt a kérglményt,
hogy Pil nem bilvinyimidaoktsl szirmazott, hanem ahiam
Haitdl, akik az jpaz Istent imidtik. Ismerjok Krisztus szavait,
hogy csak a zsidék tudnak igazin imddkozni (Jidnos 4:22), —
amikor a poginyoknak mindenféle mesterséges istentisstcletét
kirhoztatja. Pal #t nem az 6s6krdl tes: emlitést, hanem azt a
hamis véleményt sziinteti meg, amellyel 6t — amint tudta —
igazsagtalanul hibdstattik, hogy t. & az lzrael Istenét elhagyta
s mas istenekher partolt.

Tisata [lelkiismereifel. Bizonyos, hogy a Pil lelkiismerete
nem mindig volt tiszta; amennyiben maga vallfja, hn?v képmu-
tatds miatt csalédott, mivel kivinsiginak szabad folydst enpe-
dett (Rém. 7 : 8). Az, hogy a Pil larizeizmusit Chrysostomus azzal
menti, hopy nem rosszasighél, hanem tudatlansipbél timadta
az evangéliumot, — nem kielégité. Ugyanis az epyszerd kije-
lentés még nem tiszta lelkiismeret’, mely a tiszta és komoly
istenfélelemtdl elvalaszthatatlan., Ennélfogva ezt a kilejezést a
jelenre vonatkortatom olymddon, hogy Pil uwgyanast az Istent
tiszteli, mint ései, csakhogy amidta &t az evangélium megvila-
gitotta, azdta szivének tiszta indulatival, Erre vonatkozik az a sok
bizonvyitis, amelyekkel az Ap, Cuel.-ben él:,,Ugy szolgilok az én
atvdim Istenének, mint a ki hisrek mindazokban, a mik a tor-
vényben és a profétikban meg vannak irva® (Csel. 24: 14). To-
vabbd : ,,Most is az Istentd]l a mi atydinknak tett igéret remény-
ségéért dllok itt itélet alatt, amelyre a mi tizenkét nemzetségink
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reményli, hogy eljut* (Csel. 26 : 6—7), valamint: ,,Az [sraelnek
reménységeéért vétettem koril ¢ linccal® (Csel. 28 :20).

Kéngbrgéseimben éfjel és nappal. KitGnik ebbél, hogy ar
aposto meklkora wolt az dllhatatossiga a konydepéshen.
Azonban ezzel semmi mist nem mond magdrol, mint a mit
Krisztus minden ovéinek ajinl. Ezért illd, hogy minket is a:
ilyen példik inditsanak és tGzeljenek utinzasra, hogy mi is tobb-
szbr gyakoroljuk az imidkozist, ami annyira szikséges. Ha va-
laki ugy érti ezt, hogy itt olyan nappali és éjjeli konybrgésral
van s26, amelyet Pil meghatirozott orikban szokott végezni.
az sem képtelenség; dmbir egyszerabben Ggy magyarizom ezt,
hogy neki egyetlen perce sem volt kdnyorgés nélkdl

4. Megemlékesvén. Nem annyira a Timétheus dicsérete, mint
buzditisa végett mapasztalja az apostol most az &, majd a nagy-
anyja és édesanvyia Eitét. Mert ha valaki jol és bistosan indult
el, annak haladisa batoritist kell, hogy adjon s a csaladjiboel
valé példik még jobban osszténzik. Azért idézi szemei elé napgy-
anyjdt, Loist és anyjit Eudikét, akikisl gyermekkora ota oly
nevelést kapott, hogy az istenfélelmet mar az anyatejjel magiba
sgivhatta, Tehat ezen istenféldé nevelés révén szdl a figyelmezte-
tés Timétheushoz, hogy ne legyen hitlen magihoz és az ovéi-
hez. De kétséges, vajjon ezek az asszonyok megtériek.¢ a Krisz-
tushoz s hogy ez volt-¢ 2 ketdete annak a hitnek, amelyet Pail
dicsér, W a keresstyénségen kival tulajdonit nekik hitet az
apostol ? Elottem az utébbi valészindbb, Mert ha a babonis hit
sok tekintetben meg is rontott mindent, mégis az Urnak mindig
meg voltak az 6véi, akiknél nem engedte, hogy a sokasaggal
egyitt megromoljanak, hanem a maga stdmidra kilonlegesen
megszentelte, hogy a zsiddk koézétt mindig legyen valami bi:-
tositék azon kegyelem tekintetében, melyel az Abrahim magja-
nak megigért volt. Tehit nem lehetetien, hopy ezek az asszo-
nyok a Kézbenjiroba vetett hitben éltek és haltak meg, joliehet
neleik a Krisztus még nem jelent volt meg. De nem dllitok
semmit — nem is tehetném, — leplennebb csak mepgondo-
latlanul.

5. Meg vagyok azonban gydsédve. Ez a rész nilam meg-
erbsiti az elobbi feltevést. Ugyanis a: én véleményem szerint itt
az apostol Timétheusnak nem a jelenlegi hitérsl beszél. Mert
kisebbitené azt a szilird hitet, amelyrdél fennebb szolt, ha csak
azt mondand, hogy az 6 véleménye szerint a Timotheus hite a
nagyanyjiého: és anyjaéhoz volna hasonls, hanem ugy értem
ezt a helyet, hogy Timotheus gyermekkoritél fogva, amikor az
evangéliumré] még semmit sem tudott, olyan istenfélelemmel telt
meg, hogy €6 gabonaszem volt, mely késobb kihajtott.

6. Minekokifr! emlékestetlek téged, hogy
erjeszd fel az Isten kegyelml ajindikdt, amelw
ed van as én kescimnek rad tétele dltals
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7. Mert nem [félelemnek lelkét adott nekink
as Isten; hanem erfnek és azereleinek és jozan-
signak lelkét.

8. MNe szégyeneld HL;{:-* Uronk bizony-
sigtételét, se engem az 4 yit, hanem egy{tt
azenved] az evangyéliomért Istennek hatalma szerint,

7. A ki megtartott minket &1 hivott szent
hivissal, nem a ml caelekedeteink azerint, hanem az

& safit végesése & elme szerint, mely adatott
nekdnk Krisstus Jézu Srék idoknek elftte,

10, Megielenteteit pedig most a mi Meptar-
ténknak Jérus Krisstusnak megjelenése dltal, a ki

eltbedlte a halilt, wiligossigra horta pcdlf ar ele-
tet én halhatatlamsdgot ag evangyéliom dltal,

11, A melyre nézve letettemn &8 hlrdetdve
&1 apostolld és dnyok tanitéjivi.

1. A m.i,i:tl szenvedem ereket is: de pem
ségyenlem ; mert ludom, kinek hittem és bizonyon
vagyok benne, hogy G az én ndla letett kincsemet
meg tadfa &elsal ama napra.

6. Minekokiérl. Azt fejezi ki az apostol, hogy Timdétheus-
nak annil inkibb kell térckednic a mindennapi elémenctelre,
minél nagyobb kegyelmével halmozta el 6t az Megijegy-
2endd itt a ,,minekokiért” s20. Ez a figyelmeztetés tobb a szik-
ségesnél. Mert elé szokott fordulni és bizonyos tekintetben ter-
mészetes is, hogy a kivilé adominyok gondatlansigot okoznak,
aminck kisérbje aztin a tétlenség. A satin pedig dllanddan arra
1orekszik, hogy elfojtsa, ami benniink isteni. Ezért ezgel srem-
ben szorgalmasan teérekednGok kell, hogy a mi j6 benntink el-
kezdodbtt, azt méveljik ki, s a mi szunnyadozik, ast gyujtsuk
lingra. A hasonlat, amelyet Pil hasznil, a gyenge tdzrél van
véve, vagy arrdl, amelyik lassankint kialsrik, ha favds és 4f finak
ratétele altal erdt és lingot nem kap, Ezért emlékezzink arra,
hogy az Isten adominyail hasznositanunk kell, nehogy a tétlen-
ség és lelhasenalis hidinya miatt megrozsdisodjanak. S emléke:-
zank arra is, hogy azokban buzgin elére kell menniink, nchogy
lustasigunk miatt megsemmisiljenck.

A mely benned van as én keseimnek rid féfele dltal. Két-
sé¢gtelen, hogy Timétheust a gyGlekezet egyiittes akarata hivta
el s nem egyedil a Pil akaratibsl vilasstatott meg. De nem
képtelenség, ha a vilasstist, mel o volt a legiobb munkisa,
kizardlag maginak tulajdonitja. bar itt inkibb a beiktatasrol
s20l, mint a vilas:tisrél : vagvis a beiktatis Gnnepélyes szertar-
tasarol. Egyebirint egészen nem bitonyos, vajjon amikor egy
szolgdt fel kellett szentelni, minden presbiter rd szokta-e tenni
kezét annak a fejére, avagy ar oOsszes nevében csak egy? A vé-
lemény inkibb a felé Iuiﬂ. hogy ecsak egy. Ami a szertartist
illeti, ast az apostolok népiknek régi szokidsibol vették at, he-
Iyesebben, mivel gyakorlatban volt, megtartottik. Ugyanis ez az
az ékesség, amit gﬂ! mis helyen (L. Kor. 14:40) ajanl. Ambir
kétséges, vajjon a keicknek ritétele a beiktatisra vonatkozik-e?
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Mivel a Lélek kegyelmi ajindéka, amirdl az apostol a Rém.
12, és az L Kor. 13, részhen szél, a kézritétel Gtjdn mds embe-
rekkel is sok esetben ko&zbltetett, akiket nem mint pdsztorokat
iktattalk be hivatalukba. De én az elsé levélbdl kannyen arra
kovetkestetek, hogy Pal itt a lelkipisztor hivatalarél beszél.
Ugyanis ez a hely jél egybehangzik ezzel: Meg ne vesd a ke-

elemnek benned wald ajindékit, mely adatott necked a pres-
itérivm kezeinek rid tevésével (I, Tim. 4: 14).

Ennek megillapitasa utin ar a kérdés, vajjon a kilss jel
dtjian kézdltetett-e a kegyelmi ajandék ? Erre a Lkérdésre a:
a feleletem, hogy valahdnyszor szolgikat iktattak be, azokat a:z
egész pyiilekezet ajinlotta kényérgéseivel az Istennek. Ilyen mo-
don nyerték meg részlkre Istentdl a kepyelmi adominyt s nem
a kalsd jel ereje iltal kdzoltetett az velok, ..mbar a kilsé
jel nem hiiba s nem is céltalanul allealmasztik: a kegyelmi
adominynak &szinte jelképe volt az, melyet az Istennek sajat
kezébal fogadtak el. Mert az Gnnepélyes szertartis nem wvalami
kézdnséges felavatis volt, amelyet pusztin csak azért taliltak
ki, hopy az emberek szremében a tény jelentéségét emeljék, ha-
nem szabdlyszerd felszentelés az I[sten szine eldtt, amit csak a
Szentlélek ereje dltal lehet végerni, Erenkivil a kalsd jel
az egész cselekvés pyanint tekinti Pil. Ugyanis azt fejezi ki
ezzel, hogy Timoétheus el volt litva a kegyelmi adominnyal,
mikor az Istennck szolgilatiba allittatott. Igy ez a beszéd kép-
Ietes értelma.

De felvetédik egy misik kérdés is. Ugyanis, ha Timotheus
a beiktatissal nyerte mep a hivatala vépzéséher sxliksépes lee-
gyelmet : hogy lehetett olyan embert megvilasstani, aki a hiva-
talra még nem volt alkalmas és képzett, s aki még nem birt az
Isten adomianyaval? — Feleletern erre az, hogy nem dGpy ada-
tott megp necki er akkor, mintha koribban nem birta volna.
Ugvanis bizonyos, hogy tudominya és mds jeles tulajdonsdga:
altal kitint, még mielott Pil kijeldlte volna a szolgalatra. De
legkevéshbbé sem képtelenség, hogy az Isten. amikor az 6 moun-
kajit igénybe akarta venni s erre 6t clhivta, alkalmasabbi tette
és tjabb adomanyokkal halmozta el: vagyis az elobbicket, ame-
Iyeket neki adoft volt, megszaporitotta. Tehit nem agy all a do-
log, hogy elébb Timotheusban nem lett volna semmi adominy;
csak jobban kitdnt ez akkor, amikor a tanitds terhe raru-
haztatott.

7. EMert nem adafolt nekink. Megerdsitése az utabbi gon-
dolatnak, mellyel a: apostol Timotheust igyekszik osztokélni a
kapott adominyok erejénck kifejtésére s azzal a bizonyitékkal
¢l, hogy az Isten az 6 szolgdit a hatfalom lelkével korminyozza,
ami a félefem ecllentéte. Ebb6l kovetkezik, hogy nem szabad tét-
leniil heverni, hanem a nagy bizodalomtdl és jokedvtdl indit-
tatva nyilvinos tevékenységgel kell a Lélek erejét megmutatni
¢s igazolni. Elsd tekintetre a Roém. 8:14. hasonlit ehhez; de
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annal, amint a kordlményekbdl kitanik, mégis mis értelme van.
Ugvanis az apostol ott az érokbefogadis pyermeki bizalmarsl
beszél, ami a hivoket mind ithatja: most azonban kdlénlegesen
a szolgdkedl szél s a Timdtheus személyében inti dket, hogy
buzgdn tizelitk magukat a bitorsigra ; mivel az Ur nem akarja
hogy hivatalukat kézdnyosen végezzék, sit teljes erdvel taltsék
be, bizvin a Lélek erejében. - Figyelmestetés ez szdmunkra, hogy
kozilink senki sem rendelkezil a Léleknek olyan magassagival és
tirhetetlen allhatatossigival, mely szolgilatunknak betditéséhez
meghkivintatik, mig a mennybél Gj erét nem nyeriink. Valdban
az akadilyok nagyobbak és szamosabbak, mint hogy birmilyen
emberi batorsig is képes volna aroknak legydeésére. Tehit az
Isten az, aki minket a hatalom lelkével felruhiz. Mert akik
mask@lonben nagy er6t mutogatnak, egy pillanat alatt elbuk-
nak, mihelyt az isteni lélek ereje nem timopatja.

Maisodszor megértjik ebbél, hogy azokat, akik srolgai mo-
don annyira félénkek és gyivik, hogy amikor kell, ar igazsig
védelméért nem szdllnak sikra : lepkevésbbé sem vezeti az a Lé-
lek, mely a Krisstus igazi szolgait lelkesiti. EbbSl kévetkezik,
hogy a szolpa cimét viselok kozott, manapsig igen kevesen
vannak, akiket igazin helyeselni lehetne. Mert ugyan hiny ta-
lalhaté koszottil, aki a Lélek erejében bizrva Allhatatosan meg-
vet minden magassigot, amelyik a Krisztussal szembefordul ?
Nemde csaknem mindenki csak magarél és kényelmérol gon-
doskodik ? Nem hallgat-e mindenki térdrehullva, mihelyt valami
megzdrren ? Innen van, hogy az ilyeneknek szolgilatiban az
Istennek fenségébél semmi meg nem nyilvanul. A Lélek elneve-
2¢és5t itt, mint sok helyen, névmisitisként haszndlja az apostol.
De késdbb miért teszi hozzd a sserefelel és a fdsansdgol? Véle-
ményem szerint azért, hogy a Léleknek ama hatalmét meg-
kilanbbztesse az esrelés emberek szertelensépétal, akilkk heves ro-
hammal térnek eldre s az Isten Lelkével vakmerden dicseked-
ack. Tehit nyomatékosan kifejeste az apostol, hogy azt a ha-
talmas erbt jozansig és szerctet, azaz a csendes épitésre valo
torelevés mérsékli.

Egyébirint Pil nem tagadia, hogy nem ugyanazzal a lé-
lekkel lettek volna megajindékozva a profétdk és taniték az
evangélium kézlése elott; de illitia, hogy ennek a kegyelemnek
most a Krisztus wralma alatt erfsebbnek és  lithatébbnak
kell lennie.

B, Ne sadgyeld hdl, Azért mondta ezt az apostol, mert az
evangélium megvallisa szégyenletes volt, Tehit meg akarja ga-
tolni, hogy Timétheust a nagyravigyds, vagy a gyalizattol valé
félelem visszatartsa vagy hitriltassa az evangélivm dikdldsi-
nak szabadsigiban s erre az elézdkbol kovetkestet, Ugyanis aki
felfegyverkezik ar Isten erejével, az nem reszket, ha dtjdba all
a vilag; sot dicséségének tarja, ha az istentelenek gyalizattal
illetik. Es méltin nevezi az evangéliumot as , Ur Blzonpsdptéte
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lé*-nek: mivel, jollchet az Ur a legkevésbbé sem szorul a mj
segitségiinkre, mégis nekink azt a szerepet adja, hogy bizony-
sdpot tegyOnk elbtte az & dicsdségének hirdetésére. Nagy és
kialongs tisztesség er szimunkra, amelyre minket méltat és pedig
mindenkit, — mert nem keresztyén az, aki meg nem gondolja,
hogy neki a Kriszstus bizonysigtevijének kell lennie, de kilona-
sen a passtoroknak és tanitdknak, miként Krisztus mondotta ai
apostoloknak : ,,Ti lesstek nekem tanuim !“ (Csel. 1:8), Ezént
minél gyaléletesebb a viligon a:z evangélium tanitisa, annil
bitrabban lkell nekik fellépnidk, hogy aredl nyiltan vallist te-

yenek. Acztin folylatia az apostol: ,.5¢ engem”, amivel Timot-
gﬂllt figvelmesteti, hogy a kozos kizdelemben ne vonakodjék
neki tirsa lenni. Mert amikor magunkat kezdjok elvonni azok-
nak a tirsasigitol, akik a Krisztus nevéért Gldozést szenvednek,
mit keresink mist, mint olyan evangéliumot, amely minden al-
dbzéstsl mentes? — Amde, mivel nem hidoyostak az istentaga-
dok, akik Timétheust azzal ganyoltik, hogy : ,,Nem litod, mi tée-
tént a te mestereddel ? Avagy nem tudod-e, hogy reid isugyan-
az a jutalom vir? Minek kényszerited rink ast a tanitist, mely-
r6l latod, hogy az egész vilig kifatyali 2 azért szikséges volt ot
ezzel a buzditissal bitoritani: Nincs miért szégyenkesned
miattam, akiben semmi szépyelni valo nincsen. Mert a ,, Kriss-
tus foglya vaggok*, akit nem valami gonosstett, vagy bGn miatt,
hanem az O neve miatt tartanak fogsigban.

Fanem egydll ssenvedi ... Az apostol bja a madot,
hogy miként teljesittetik a:r 6 parancsa. Ugy, ha Timétheus
felkészGl a szenvedések elviselésére, amelyek az evangéliummal
kapesolatosak. Mert aki a kereszt elol visszariad és megfutamo-
dik, az mindig szégyelni fogia az evangéliumot. Ezért Pil, amig
hatirozott valldstételre buzditia Timdtheust, hogy ezt hiiba ne
tegye, egydttal méltin hanpoztatia a lkeresst viselését is. Es
hozziteszi, hogy ..as [sfennek hatalma sserint”: mivel miskid-
lénben azonnal ésszeroskadnink, ha minket & fel nem emelne.
Ez a kifejezés ogy intést, mint vigasztalist tartalmaz. Az intés
abban ill, hogy Timotheus a Idmﬁi gyengeségtdl eltekintve s
ar Isten segitsépére timaszkodva merjen és torekedjék erején
felil. A vigasstalis pedig, hogy ha a:z evangélivmért valamit
szenvedink, az Isten szabaditénk lesz, hogy az & erejével gyds-
tesek legyGnk.

9, cAki meglartotf minkef. A jotétemény nagysigibol kimu-
tatja, hogy mennyivel tartozunk az Istennek. Mert az advosség,
amelyre minket méltatott, kénnyen legydz minden szenvedést,
amit ezen a viligon hordoznunk kell. A , meglariani vagy
wddodsiteni”” ige, jollehet dltalinos értelmd, mégis itt — miként
a: egész hely mutatia, — az ordkéletre vonatkozik. Ennélfogva
az apostol felette hilidatlanoknak mondja azokat, akik Krisstus
iltal nem esendd és mulandé, hanem 6Grokkévald Gdvosséget
nyerve inkibb kiméltédk a sajit mulando életiket, vagy foldi
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tisztességiket, mintsem hogy Megviltdjukat megismerjék. A:
udvdsség meppecsételését az ..elhivis-sal fejezi ki, Ugyanis, mi-
kéat a Kriszstus haliliban beteljesedett az emberek Gdvassége:
ugy az Isten az evangélium altal minket annak résceseivé tesr.
Es az elhivist ,.ssenl*-nek nevezi, a fokozis kedvéért, Figyel-
mesen meg kell jegyezni est, mert miként az Gdvosséget nem
kell maisutt keresni, csak a Krisstusban: Ggy viszont reink
nézve aldis nélkal halt volna meg és timadt volna fel, ha min-
ket az & kegyelmének kozosségébe nem hivoa. Miutin tehat
neknk az Gdvdsséget megszereste, misodik teenddje az, hogy
-ninket a sajit testébe beplintilva javainak élvezésében részeltet,

Nem a mi cselebedefeink sserint . . . Ezzel az apostol agy
elhivisunknak, mint e ixd Gnknek eredetét fejesi L
Ugyanis nem voltak nekiink cselekedeteink, melyekkel az lstent
megelézhettik volna, hanem mindenazéingyen kegyelmivégrésétal
¢s kivalasstasitol fagg. Mert ebben a két szoban, hogy ..végeés”
¢s5 ,.hegpelem®, sgbcsere van (hypallage) s az utébbit az elobbi
jelzdjének kell venni, mintha ,ingyenest’-t mondott volna a:
apostol. Mert jollehet Pil végrésnek szokta venni az Istennek
titkos szindékit, aminek oka Istennél van, mindaziital bévebb ma-
gvardzat végett hozzd akarta tenni a kegyelmet, hogy anndl biz-
tosabban kizdrjon mindent az emberi cselekedetek tekintetében.
De maga az ellentét is nyiltan kiiltja, hogy nincs helye a cse-
lekedeteknek ott, ahol az Istennek kegpyelme wralkodik : kivalt-
képpen amikor az Isten kivilasztisa hivott el, a mivel az Isten
azokat is megeldzi, akik még meg sem szGlettek. Errdl boveb-
ben szdltam ag EL L rd'lm(f arért most csak roviden érintem.

Mely adatott. Az idébeli sorrendbal bironyitia Pal, hogy
a: Gdvosséy nekink ingyen adatott, amikor még a legkevésbbé
sem voltunk arra érdemesek. Mert, ha az Isten a vilig terem-
tése eldtt elvilasztott minket, akkor nem wehette tekintetbe cse-
lekedeteinket, amelyek nem léteztek, mikor még magunk sem
¢itlink, Mert a szofistiknak az a: dlokoskodisa, hogy lstent az
altala elérelitott cselekedetek befolydsoltik, hosszas cifolatra nem
szorul. Milyenek lettek volna a mi cselekedeteink a jovoben, ha
a: Isten minket elfelejtett volna, miutin minden jonak a forrdsa
es kezdete maga az elvdlasstis? Ez a kegyelmi ajindék, amirol
ar apostol megemlékesik, nem mis mint az eleve-elrendelés
(praedestinatio), mellyel az Isten Haivi fopadtattunk. Ezért akar-
tam az olvasokat figyelmestetni, mivel sokszor azt mondjak,
hogy az [sten csak akkor adja nekink az & kegyelmét, amikor
annak hatisit élverzdk., De itt Pil aredl beszél, hogy az Isten
mit hatirozott el magiban kezdettél fogva., Megadta tehat, amit
nckiink még sziletéstink eldtt szint, tekintet nélkal a mi érde-
meinkre ; de kincses hiziban félretette, amig valésiggal megmu-
tathatja, hogy 6 semmit sem hatiror el hidba.

. Orok idék**-nck mondja — miként a Titushor intécett
levél I részében — az évek dllando sorit a vilig alapitisitol
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fogva. Ugyanis az a szellemes értekezés, mellyel Augustinus
tobb helyen eléhozakodik, eltt a Pil gondolkozisitel. Az érte-
lem tehdt ez : Elvidlassttattunk, még mieldtt az idd ezen a toldon
megkezdte volna futisit, Megjegyzendd tovibba, hopy Isten az
Gdvosség alapjit a Krisztusban allapitotta meg s kivile az em-
berek szimdra nincs sem Grékbefopadis, sem advesség, milként
ezt az Ef levél I, részében kifejtettik.

10. Megjelenteieit pedig most. Figyelemre méltd, hogy milyen
talildan kapesolja dssze ar evangéliumbol stirmazo hitet, a:=
Istennek titokzatos kivdlasstisival és hogy jeldli meg mind 2
kettonek a maga helyét, Isten az evangélivm altal elhivott min-
ket; nem azéet, mintha a2 mi Gdvosséglinket viratlanul hata-
rozta volna el, hanem, mivel 6rok id6tsl fogva elhatirozta a:t.
Udvosségiink végett aztin mcijclcnt a Krisztus; de nem mintha
csak most ruhdztatoit volna fel azzal az erdvel, hogy minket
megtarthasson ; hanem mivel ez a kegyelem érettiink a vilag
teremtése elétt benne volt elhelyesve. E dolgok megismerése
szamunkra a hit altal lesz nyilvinvalovd,

Ilyen bélcsen kapcsolja assze az apostol az evangélivmot
az Istennek legrégibb igéreteivel, hogy az ujdonsag révén ne tun-
jek fel értéktelennek. De felmeriil azr a lkérdés, vajjon a:z
evangélium az atyik elsl a térvény altal el volt-e rejtve ? Mert
ha eloszor a Krisztus cliovetele altal lett nyilvinvalova: ebbal
az kavetkezik, hogy azeldtt rejtve volt. — Erre az a feleletem, hogy
Pil maginak a dolognak megvalosulisire]l beszél, amitol az
atyak hite is faggott: igy nem wolt rejtve clottilk semmi. Mert
Abel, Noé¢, Abrahdm, Mézes, Divid és a tobbi istenféeldk, mind
azért részestiltek velGnk egyitt ugyanabban az ddvduségben,
mivel bizalmukat 6k iz ebbe az isteni kijelentésbe helyezték.
Ennélfogva mikor azt mondja az apostol, hogy a kegyvelem ré-
szlinkre a Krisztus megjelenése altal nyilvinittatott meg, nem
zirja el az atydkat a vele valo kososségtdl, akiket velank egyiitt
ugyanaz a hit tett részesévé ennck a megjelenésnek. Mert Kris:-
tus tegnap és ma ¢és minddrokké ugyanaz (Zsid. 13:8), aki
azonban az Atva hatdrozata szerint elbszdr haliliban és felti-
maddsiban jelent meg nekénk, s mint az Gdvésségnek egyedali
biztositékdra és teljesalésére, red tekint ugy a mi hitink, mint
az atyakeé.

Aki eltsrélle a halill. Mikor az evangéliumnak tulajdonitja
az életnek napfényre hozdsit, nem dgy érti azt, hogy a: Ige a
Krisztus halilinak és feltimadisinak melltizésével lenne az élet
végsd forrisa, (mert az Igének éppen ezek a kegyelmi tények
képezik a it), hanem csak azt fejezi ki, hogy ennek a ke-
gvelemnek dldisa maskép nem jut az emberekhez, mint az evan-
gélium Otjin; miként a I, Kor. 5119 mondja: ,,Az Isten wolt
az, aki a Krisztusban megbékéltette magival a viligot... és
reank bista a békéltetésnek igéjét.” Es az evangélivmnak kilo-
nosen lelséges és figyelemremélté magasstalisa, ha arrél azt
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mondjuk, hogy az életet naplényre hozza. Aztin az élethez
horrifazi az apostol a , halhafatlansdgol”, mintha igazi és hal-
hatatlan életrdl beszélne. Ha upyan az élet alatt nem akarunk
inkabb ,ujjdsziletést” érteni, melyet a boldog halhatatlansig
kéovet s amely most még a reménység targya. Valdban nem a:z
a mi életiink, mely az oktalan Mlahkévairiézﬁs. hanem mely az
Isten képében vald részesedésben dll. Minthogy arooban ezen a
viligon nem lesz nyilvinvalé, hogy mi és hogy mit ér az
ilyen élet, az apostol magyarizat képpen a halhatatlansigot tette
utina, minl annak az életnek megnyilvinulisdt, melyet még
titok fed.

11. Amegre nésve téleltem én hirdetéoé . . . Nem ok nél-
kal dicséri apostoli hivatisaval egyGit ennyire az evangéliumaot.
Mert semmivel sem torddik a sitin annyira, mint hogy az ipasz
tanitasba vetett hitet lelk@nkbil birmi médon kioltsa : azonban
mivel ez neki, ha nyilt harcba kerl veltink szembe, nem min-
dig, kénnyd, titkos é¢s alattomos eszkézékkel timad ellenink.
Ugvanis, hogy a tanitisba vetett hitet megrenditse, az isteniclo
tanitdk elhivisa irint kétséget timaszt. Pal tehat, amikor maga
elott latja halildt, ismervén a satinnak régi és megszokott csa-
lirdsigit, bizonysigot akart tenni igy ar evangélivm tanitdsad-
rol, mint a sajit elhivisirol, mivel mind a kettd szakséges volt
Ugvanis birmilyen hossti beszédek szdlnak is az evangélium
méltosagardl, nem haszndlnak azok nekGnk, ha nem tudjuk,
hogy milyen az evangélium. Solkan ugyanis egyetértenek az evangé-
livm biztos tekintélyérol szalé egyetemes alapelv tekintetében, akik
azonban késtbb teljesen bizonytalanck a feldl, hogy mit ko-
vessenek. Ez ar oka annak, hogy miért akaria Pil olyan nyo-
matékosan, hogy ot azon életadd tudomidny ha és térvényes
szolgdjanak ismerjék el, amelyrol megemlékezett. Ezért ékesiti
fel magit kilonféle cimekkel egyazon dolog kifejezésénél. Hir-
detének nevezl magat, akinek az a feladata, hogy a: uvralkoddk és
hivatalok hatirozatait koézhirré tegye. Sajitos cime az ,apostol'.
Tovabba, mivel a tanitd €5 tanitvinyok kbézétt bizonyos kap-
csolat van, harmadsorban a fanifd cimet is haszndlja, hogy azok,
akik téle tanulnak, tudjdk meg, hogy a: Istenld] nekik rendelt
tanitéval wvan dolguk., 5 mit mond, kiknek a szimira rendelte-
tett 62 A poginyok szimira ] Mert ezekért volt a lepfobb vias-
kodisa, mivel a zsidék tagadtik, hogy as élet igéretei misokra
in vonatkozninak, mint az Abrahim vérszerinti fiaira. Tehit,
hogy kétsépes ne legyen a pogiayok wdvossége, azért dllitja,
hogy az Istea 6t elsésorban azokhoz kildatte.

12, Amiéri ssenvedem esekel is, Eléggé ismeretes, hogy
nen egyebért langol fel a zsiddk haragja F'u ellen, mint ezért,
hogy a: evangéliumot minden nép szdmira hozziferhetdveé tette.
Ambir ez a kifejezés, hogy ,a miért", az egész &ss re
vonatkozik : 5 azért nem szabad azt a ,poginyokra* vonatkozs
részee szoritani. Ennélfogva, hogy a bértdn, amelyben fogva
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tartottik, tekintélyét semmiben se csdkkentse, két bizonyitékot
hoz fel azzal szemben. Eldszor is kijelenti, hogy az Ggy ra nézve
inkibb dicsdséges, mint szégyenletes, mert nem valami gaztett
miatt bortdnéztetett be, hanem, mivel az Isten hivisdnak enge-
delmeskedett. — Hihetetlen vigasztalis ar, mikor a jo lelkiis-
meretet az embereknek igazsigtalan itéleteivel szembedllithatjuk.
Maisodszor a kedvezd kimenetelbe vetett reménységével bizo-
nyitja, hogy bebértondstetésében nincs semmi szégyelnivalé. Aki-
nek ilyen wvédé-bistydja wvan, ar a lepnagyobb megprobaltati-
sokat is képes legy6zni. S amikor aszt mondja, hogy ,.nem sz¢-
gueali” magat, sajit példijival masokat is ugyanarra a kitar-
tisra bdtorit.

Mert tadom kinek hittem. Ez az egyetlen menedékhely, ahova
az istenfélék visssavonulhatnak, valahdnyszor dket a vilig kir-
hozottaknak és kétségbeesctteknek tekinti: t. i., hogy elég biz-
tonsip nekik az, hogy oket a:z Isten helyesli Mert mi lenne a
vége, ha az embercktol foggenének ? Ebbél kévetkezteinink kell
arra, hogy mennyire kﬁl&n%ﬂ:ik a hita bizonytalan vélekedéstal,
mert amikor azt mondja Pil, hogy ,tudom, kinek hittem®,
azt fejeri ki, hogy egyiltaliban nem elég hinndnk, ha annak
nem Isten a szerzdje s ha nem vagyunk abban bizonyosak.
Tehit a hit nem az emberek tekintélyén alapszik, nem is
bizonytalanul timaszkodik az Istenre; hanem meggydzddéssel
kkell, hogy oOsszekitve legyen. Killonben nem lenne elég erds
a satin szimtalan tamadisival szemben. Akinél pedig, — mint
Pilnil — es a meggydsdidés bislos, az be logja litni, hogy
hitbnk nem hidba neveztetik gyézelemnck, mely a viligot meg-
gyozi és hopy a Krisztus nem hidba mondta: A pokol kapui
sem diadalmaskodhatnak [elettink (Maté 16:18). Mondom,
minden alkalmatlan idoben és wvihar kozétt nyugodt az, aki
elott megingathatatlan valésig, hogy ar Isten, aki nem képes
sem hazudni, sem csalni, kijelentette és kétsépen kivil meg is tartja,
amit igért. Akibe pedig ez az igazsdg nincs bevésddve, az nadszil
médjira ide-oda folytonosan ingadozik. — Kilondsen figyelemre
mélté ez a hely azért is, mert igen jellepzetesen fejezi ki a hit
ercjét, amikor art tanitia, hogy a legkétségbeesettebb kordlme-
nyek kozétt is Istennek kell tulajdonitanunk azt a dicsésépet;
hogy nem kételkediink az & igaszsipossigiban és haségében;
tovabba mikor azt tanitja, hogy az ipében éppen ugy meg kell
nyugodnunk, mintha a:z Isten jelent volna meg a mennybél.
Aki errdl nincs megpyozodve, ez semmit sem tud. Emlékezziink
mindig arra, hogy Pil itt nem dirnyékban filozofil, hanem mint-
egy harcban ill, s tapasztalata alapjin illitia, hogy mit ér az
trokéletbe vetett bizalom ?

Bizonges vaggok benne. Mivel a wveszélyek ereje és nagy-
siga minket sokszor megrendit, vagy legalibb is hitetlenségre
készteti lelkGnker, azért szokséges azzal a pajzzsal védeni
magunkat, hogy elég oltalmunk van nekink az Isten erejében.
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Krisztus is, amikor azt parancsolia, hogy a megtartis feldl tel
jesen biztosak legyiink: ezt a bizonyitékot hasznilja: Az Atya,
aki titeket nckem adott, mindennél nagyobb” (Jinos 10:29).
Azt akarja_ezzel mondani, hogy minden veszélyen kival vagyunk,
mivel az Ur, aki minket oltalmiba vett, minden foldi ellenség-
nél hatalmasabb.

A sitin nem meri egyenesen azt a gondolatot kelteni,
hogy az Isten mem képes, vagy hogy akadilyozva van igérete
teljesitésében (mivel az Istennel szemben ekkora gyaldzattsl
visszariad a mi gondolkozasunk), hanem bizonyos tekintetben
szemiinket és esrinket elhomalyositja s ezzel az isteni hatalom
irint minden érzéstdl megloszt. Ezért tisztinak kell lennic a
léleknek, mely a hitet nemcsak megizleli, hanem annak izét
birmilyen megprobaltatisok kézdtt is megtartia, Egyébirint,
valahinyszor Pil az Isten hatalmirsl beszél, azt — hogy gy
mondjam — vedd ,,munkilkodd® értelemben (divepus dreoyorpivg),
ahogy & maga is veszi (Kol §:29). Mert a hit az Isten erejét
az lgével mindig ésszekapcsolia, s azt nem tivolrdl képzeli el,
hanem lélekben fogja fel és tartja meg. lgy halljuk Abrahim-
rol: o MNem kételkedett hitetlenségpel, hanem erds volt a hithen,
dicsoséget advin az Istennek és teljesen clhitte, hogy amit & igért,
meg is cselekedheti (Rom. 4:20—21), A ,.lefetf* kifejezést értsd
wordkélet“-nek. Ebbél megértitk, hogy a mi Gdvosségink ak-
ként van az Isten kezében, mint a kincstirnokéban mindaz,
amit mepdrzés wvégett ar & becsiletére bizunk. Ha ddvasségink
a mi keziinkben wvolna, mennyi veszélynck volna dllanddan ki-
téve } Most azonban jél van ipy, mert az olyan &rizfnél min-
den kétségen kivil biztonsigban van.

13. Az epéscaéges bessédebnek példijit mep-
tarted, a miket én télem halottil, Krissios Jérus-
ban vald hitben éx srereletben.

14, A rid bizott drifa. kincset drizd meg a
benniink lakozé Szent Lélek iltal.

15. Agt tudod, hogy elfordultak t8lem a:
Azsiabelick mind, kik kézG1 valé Figellus ¢a Her-
mogines. L

16. Az Ur legyen irgalmas a: Onestforas
hizanépének: mert gyakoria megvidimitott en-
gem, €8 Af én bilincsemel nem srégyenleite;

17. £8t mikor Rémdban volt, buzgin kere-
seit enpem, m=g in talalt.

18, Az Ur engedije meg néki, hogy taliljon
irgalmassigot az Urnil ama napon. Es hogy mily
nagy aralpilatot tett Efézusban, te jobban todod.

13. As egésasdges bessédeknek példifil meglarizsd. Néme-
Iyeknek ast a magyardzatit, hogy ,,A te tanitisod legyen példa,
hogy masok magukat arra {nrmiliilz" - nem fogadom el. Semmi-
vel sem all kézelebb a Pil gondolkozisihoz a Chrysostomus
magyarazata sem, hogy t. i. Timotheus tartsa szeme eldtt a min-
tit, mely a Pal tanitisabél az & lelkébe vésddott. Vileményem
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szerint ax apostol inkdbb att parancsolja Timétheusnak, hogy
ahhoz a tudomédnvhoz, amelyet tanult, nemcsak tartalomban, ha-
nem a beszédmédban is szigoréan ragastkodjék. Ugyanis a go-
rog sz6 (Bmontrmec), amelyet itt hasindl, a dolgoknak eleven
abrizolisit jelenti, mintha azok a szemink elétt wvolndnak.
Tudta Pil, hogy milyen kénnyen megy a: elesuszds, vapy el-
hajlds a tiszta tanitistol. Ezért gondosan vigyiz arra, hopy Ti-
motheus attdl a tanitisi modtol, amelyet kapott, ne térjen el
s a sajit tanitdsi modjit szabja ahhoz az elbirdshoz : nem mintha
a szavakban volna az a nagy vallisos erd, hanem mivel a leg-
kisebb eltérés is felette sokat art a tanitisnalk.

Ebbal kitdnik, hogy milyen a theologia a pipasigban, amely
attél a példinyképtol, amelyet Pil magasztal, annyira alisi-
Iyedt, hogy jobban hasonlit a jésok talilgatisaihoz, mint az Is-
ten igéjébsl wvett tanitishor. Mert — kérdem — a skolasstiku-
sok Osszes kényveinek milyen Pil-féle ize van? A s:abadossig,
mely a tanitis megfertozésére irdnyul, mutatjia, hogy Pil meny-
nyire nem ok nélkal hivia fel Timdtheust a természetes mad-
szer betartdsira. Es exzel ax egésssiges bessédehel szembeillitia
nemcsak anyilvinvaldan istentelen tanokkal, hanem a haszontalan
okoskodisokkalis, melyek az egpészség helyett bigyadsigot okoznak.

A hitben és sserefetben. Tudom, hogy az /v szdcska has:-
nilata, mint a héber nyelvben is sokszor, a latin com szdeska-
nak felel meg; de itt — dGgy latszik — mds a jelentése, ameny-
nyiben Pil szerint a tiszta tanitisnak az az ismertetd jele, hogy
annak tirgyit és lényepét ismerjik; s est szokdsa szerint a hit-
ben és a szeretetben éﬁpitia meg s mind a kettdt a Krisstosra
alapitja, mivel a Krisstus mepismerése elsdsorban ebben a két
dologban igazolodile be. Mert jollehet a néveld, mely a ,szere-
tet'" széhoz tartozik egyes szdmban van, mindaziltal vonatko:z-
tatni kell azt a hitre is.%) Akik ugy forditjdk, hogy , hittel és
szeretettel”, azok szerint az woloa az értelme ennek, hogy Ti-
mobtheus a tissta tanitist hittel és szeretettel kosse dssze. Elisme-
rem, hopgy a tiszta tanitis mellett senki sem Lképes hiven Litae-
tani, csak aki maga is igaz hittel és Gszinte szeretettel bir, mégis
— véleményem szerint — a: elsd magyarizat mepfelelabb,
amennyiben Pil azt fejti ki, hogy milyenek és mit tirgyalnak
azakabeszédek. A lényepre nézve pedig kijelenti, hogy a hitben és
szeretetben dll : 5 ezeknek forrdsa ésalapja a Krisztus megismerése.

I4. e rid bisoff driga kincset drisd meg! Er az intés
atfogobb természetd. Ugyanis arra vonatkozik, hogy Timétheus
gondolia meg, mit bizott rd az Isten s annil nagyobb buzgo-
sigot és gondossigot forditson arra, minél drigdbb a ribizott
kincs. Mert nem kozonséges dolgokrdl kell szimot adnia, A
nribizott" szé alatt agy a %livatal.i tisztet, mint azokat a kivilo

"I'} Efed:[l |;ﬁ'l=: e aRfardi Ml 1]:.'f;.r|l,l. Lr 1 Py Jfr_.rfn:q- r.frlnfh'.ld'-',, & hthﬂ't[l.
hogy mi; oaa
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tulajdonsigokat értem, amelyekkel Timétheus fel volt ruhdzva.
Masok csak a hivatali szolgdlatra gondolnak; de én ugy vélem,
hogy inkibb azek a dolgok jeldltetnele meg azzal, amelyek a
hivatalnal is jelentésebbek voltak, vagyis a Lélek adominyai,
amelyekkel Timotheus jeleskedett. De a rabizott szot mas
célbel is hasiilja Pal, 1 i. hogy Timétheus emlékezzék arra,
hogy valamikor szimot kell adnia, Mert hiven kell elvégezniink
mindent, amit az Isten rink bizott. A ,,drdga® (Tijr xaiiy mapadijxgr)
520 alatt , kitind'', vagy pnagyszerd” értends. ogva nem
helytelendl forditotta est Erasmus , kitdné"-nek (egregrius), a kivi-
lbsdg kiemelése végett, amit én is kdvettem.

De miben all ar érizés modja? — Abban, hogy a mi
hanyagsigunkbél el ne vesszen az, amit az Isten ﬁh{v bizott,
vagy halitlansigunk, vagy visszaélésimk miatt meg ne fosztas-
sunk attél. Mert sokan eldobjik maguktdl az Isten kegyelmét
és sokan meglosstidk magukat attél, ha mir megnyerték. Mint-
hogy azonban az &rizés nehézsége felilmulja a mi erdnket, azért
hozzdteszi ar apostol, hopy .2 Ssenfiéfeh dlfal”, mintha ezt
mondand: Nem kivinok toled tdobbet. mint amennyit megte-
hetsz; mert amit magadtel meg nem tehetsz, ast az Isten Lelke
fogia potolni. — Ebbél kévetkezik, hogy ar emberi erél nem
ar lsten parancsibol kell megitélni, mivel az [sten, miként
szoval parancsot ad, Ggy parancsit a szivekbe is bevési s az
emberi erdt megsegitve eléri, hogy parancsa nem lesz hidbavals.
Ami ezutin kévetkerik a Léleknek ,benndnk lakozdsirdl'’, azt
fejezi ki, hogy annak segitsége a hivék részére mindig kozel
van, csak el ne taszitsik maguktol.

15. Ast fudod . .. Azok az ,ecllordulisok?, amelyckrél em-
litést tesz, sokaknalk lelkét megrendithettéle; s egyattal min-
denféle gyanusitisokat timassthattak, amennyiben s:zokisunk
csaknem mindent elfogadni, ami rossz. Az ilyen timadisokkal
stemben a léleknek héosies batorsigaval lép fel Pil: hogy a i6
érzésG emberek mindannyian tanuljdk meg kirhosztatni azoknak
hiitienségét, akik a Krisztus szolgdjit elhapytik, amikor a
kozés Gpyet életének veszélyestetésével iz epyedil védelmeste, és
ne inogjanak meg, amig litjik, hogy Pailt az Isten segitsége
semmiképpen sem hagyja cserben.

Kettot meg is nevez arok kozdl, akik a tobbick elott vald-
szintleg ismeretesek voltak, hogy hazugsigaiknak Gtjit vigia.

ert a szdkevényeknek &5 a Krisztus taborabél elpirto-
loknak szokdsa az evangéliumnak haséges és kiprobalt szolpdi
ellen minden lehetd vidat koholni, hogy e22el a sajit hitviny
sigukat mentsék, Mivel Phygellus és Hermogenes tudtik, hogy
hitvinysiguk a hivéknél jogos gydldletet kelthet s hogy banés
hiitlenségikért elitéltetnek, mégsem haboztak Palt hamis hires:-
telésekkel elhalmozni s az & feddhetetlenhégét arcitlanul sérteni.
Ennéllogva Pal, hogy haszugsigaiktél a hitelt elhiritsa, meg-
bélyegzi oket érdemik szerint. — Igy ma is, azért mert hiva-
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talra nem alkalmastatnak, vagy haszontalansiguk miatt tisst-
ségiikrdl lemonddsra kényszerittetnek, vagy tétleniégik miatt
kostartisban nem részestilnek, vagy az elkdvetelt lopds, vagy
kicsapongds miatt menekiilésre kényszerittetnek: igen sokan
Gallidban és mis orszdgokban kdszilnak s abbél hogy reink
minden kitelhetd rigalmat szédrnak, artatlansigukra nézve bizony-
sigot igyekeznek szerezni. Egyes testvéreinknek pedig akkora a
tudatlansiga, hogy minket kepyetlenségpel pranusitanak meg,
ha oket valamelyikink ill6 szinekkel festi le. Kivianatos volna.
hogy mindenikitknek a homloka meg lenne bélyegesve, hopy arral
mindjart ar ¢lsd talilkozds alkalmaval meplehessen Gket ismerni.

16, Az Ur leggen irgalmas. Ebbol a kényorgésbol megéet-
jak, hogy a szenteknek adott szolgilatok semmiképpen sem
vesznek el, noha azokat stemélyesen sem képesek megkdszénni.
Mert az apostol kénydrgése, hogy ar Isten Onesiphorust jutal-
mazza meg, az igéret crejével bir. Egyattal kinyilvinitia Pal
hilijat is, amikor a wviszonzds tisgtét az Istenre bizza, mivel &
nem képes arra. 5 ha képes lett volna ? — Bizonyira tettel bi-
zonyitotta volna meg, hogy nem hilitlan ember. Megiegytends
tovibba, hogy amikor csak az Onesiphorus jésigat dicséri, miatta
conck egéss csalidjira is dldist kér, amibél azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy as Isten dldisa a:z igaznak nemecsak a fején,
hanem egész hizanépén megmarad. Akkora az Isten szeretete a=
ovéi irint, hogy magit mindenkire lidrasetia, akik az dvéihez
tartoznak. Hogy Onesiphorusrdl azt mondja, hogy ,.nem ssé-
gyenlelte az én bilincseimel”, ez nemcsak az Onesiphorus nemes
gondolkozdsinak, hanem buzgdsinak is a jele : amennyiben éro-
mest sgembeszillott minden veszéllyel és az emberek gydloleté-
vel, csakhogy Pilnak segitségére legyen.

18. As Ur engedie meg néki, hogy taliljon irgalmassigol. Né-
melyek agy magyardzzik ezt, hogy : Az Isten engedje meg neki,
hogy Krisstusnal, az itélobiréndl, taliljon irgalmassipot. Ami va-
léban tirhetabb is, mint Mézesnek azt a helyét (L Mozes 19 : 24),
hogy ,,Es6t bocsit az Ur" dgy magyarizni, hogy ,Esét bocsit
az Atya a Fid dltal”. De nem lehetetlen, hogy az indulat Palt
felesleges ismétlésre ragadta, - amint torténni szokott. - Ez a ko-
nydrgés minket arra tanit, hogy mennyivel gazdagabb jutalom
varja azokat, akik f6ldi jutalom reménye nélkal adjak szolgila-
tukat a szenteknek, mintha azt az emberek kezébdl azonnal meg-
kapnik, Mert miért kénydrog az apostol ? - Hogy irpalmassigot
talilion Onesiphorus. Mert aki hozzatartozdi irdnt irgalmas, ilyen-
nek fopia talilni maga irdnt az Istent is. Ha ez ars ipéret erdsen
nem indit és Gs:216n06: minket a jdsdg gyakorldsira, a tudatlanok-
nil is tudatlanabbak vagyunk. Ebbol az is kovetkezik, hopy a:z
Isten a mi szolgilatainkat nem érdemiink szerint jutalmazza. Az a
legszebb és lepértékesebb jutalom, amit azokért ad, ha nekink
megbocsit és nem annyira szigoré birdnak, mint inkabb szelid
és kegyelmes Atyinak mutatkozik.
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II. RESZ.

. Te annakokiéet, én Ham, eclsBdjél meg
a Krinlui']hu!hu vild kegyelemben ;

2. a miket t6lem hallotidl sok blzonysig
iltal, azolat bizzad biv emberekre, a kik misok-
nak a tanftdsira is alkalmasak lesznek.

3 Te azért a munkionk techét hordoszad,
mint a Jézus Eeisztus j& vitéze

4. Bgy harczos sem elegyedik bele az élet
dolgaiba; hogy tessék annak, a ki 6t harcosdvi
avatti.

3. Ha pedig kizd is wvalaki, nem korondsta-
tik meg, ha nem szabdlyszerden kizd.

b. A ki munkilkodik, a fGldmivelfnek kell
a gytmilcstikben elGszfr réncesdinie.

) 7. Eviad mepa mit mondok; adjon azéet az
Ur niéked belitdst mindenekben.

1. Te annakohiéri erdsddiél meg. Wiként fennebb rendelte,
hogy a ribizott kincset érizze meg a Lélek dltal : 4gy most pa-
rancselia, hogy a kegvelem altal erésddiék mep. Ezzel akar
minden meglankaddst és tétlenséget meggatolnt, Mert olyan ha-
szontalan a mi testink, hogy otkézben elbigyadnak azok is,
akik kitiné adominyokkal wvannak felruhdzva, ha ismételten
nem sarkaltatnak., Valaki ast fogja mondani erre: Hogy lehet
az embert arra buzditant, hopy a kegyelemben lepyen erds, ha a
kfizis munka srempontjibdl a szabadakaratnak semmi szerepe
nincs? — Feleletem erre az, hogy amit az Isten igéje altal to-
link kovetel, azt a Lélek iltal is munkilia, hopy mi a ke-
gyelemben, melyet nekink ad, megerdsddiink. Mindazaltal nem
feleslegesek az iflyen Hpyelmestetésele, mivel az Isten Lelke,
amely minket belsdleg tanit, arra téreks:ik, hogy hiiba és ha-
szontalanul ne zdgjanak a filGokbe azok. Tehit aki elismeri,
hogy az eléttink levé figyelmeztetésnek nem lehetett maskép si-
kere, esak a Léleknek titokszatos ereje dltal, sohazem fopja ab-
ban a szabadakaratot megillapitani. Hozziteszi aztin, hopy
wamely van a Krisefusban”, és pedig két okbdl : hogy megtanit-
son, hogy a kegyelem nem jén mdashonnan, csak egyeddl a
Krisgtustol ¢és hogy egy keresstyéonél sem fog elmaradni.
Mert ha mindenki egyedial csak a Krisrtuson cséing, kévetke-
zésképpen mindenki részestl az 6 kegyelmében, a mirdl azért
mondja ar apostol, hogy a , Krisstusban van®, mert okvetlendl
mindenkit megillet, akik a Krisstusél, Az a nyijas mepszdlitis,
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hogy ..flam', melyet ar apostol haszndl, sokat tesz a jomdulat
megayerésére, hogy a tanitis anndl jobban behatoljon a lélekbe.

2. Es amike! é&!cm ﬁaiiuf!fii. hmét;ltcn szdl az apostol aeedl,
ho milyen agpédva pondol arra, az raépes tanitis
az g?:tb:lnkra ilﬂkltzrfzsimsié.k 5 ncm:xuﬁl:r mj.tz':::zdis;:a Timat-
heust — mint eldbb tette, — hopy anoak formidjat és alapel-
veit mepbrizze, hanem hogy ast az istenfélo tanitdknak is adja
a kezébe, hopy mindenfelé elterjedjen és snkaknak a lellzében

yokeret verjen. Latta ugyanis, hogy kénnyen megsemmisiilhet,
ﬁa a kell5 iddben tobbeknek szolgilata Gtjan ¢l nem terjed.

Es valéban litjuk, hogy kevéssel az apostolok halila utin
mit tett 2 sitin? WMintha nehdny évszizad alatt eltemettetett
volna az apostolok prédikalisa, szimtalan esztelenséget terem-
tett, amelyek csodilatos képtelenséptk iltal minden népek babo-
nds hitét felalmuljdk. Nem csoda tehit, ha Pil, hogy az ilyen
napy bajt mepeldzze, a sajit tanitisit ax dsszes istenféld szolpik-
niﬂ’:l'r gondosan biztositani kivinja, akik annak tovibbadisira
alkalmasak, Mintha ezt mondand : Vigydzz, hogy az én tani-
tisomrol vald bizonysdgtétel halilom wtin iz biztos legyen, aml
gy lesr lehetsépes, ha azt, amit tolem tanultil, nemcsak ma-
gad is hdségesen tanitod, hanem masok dltal is igyekszel tovdbb
terjesgteni. Tehdt ezt a kincset bitd azoknak a hdségére, akiket
arra alkalmasoknalk litsr, . Hivekned” nem ar olyan embereket
nevezi, akiknek hite ar dsszes leresstyénekével kozos, hanem
akik kiprobalt hitakkel kaléndsen kitdnnek, Fordithatndk a go-
rbg kifejezést (moroic dvilodimns) azzal is, hogy ,,megbizhatok®,
mivel kevesen vannak olyanol, akik a redjuk bizott tudominyt
tisztin igyekernének az emlékezet srdmira megdrizni. Mert né-
melyeket a nagyravigyas G: mindenféle formaban, masokat a
kapzsisag, vagy rosszindulal, masokat meg a veszélyektsl vala
félelem tart wvissza attol. Itt tehit valami kilénleges haség ki-
vintatik meg.

Sok bleongsdg dltal. A kifejezés nem dpy értendd, mintha
tanitisindl az apostol a Timétheus kedvéért Gnnepélyesen tand-
kat hasinialt volna, hanem, mivel némelyek vita targyivi te-
hették, hogy vajjon Piltél ered-e, amit Timotheus tanit, vagy &
maga talilta azt ki: minden kétséget elostlat azzal, hogy nem
titokban, walami zughelyen beszélt, hanem sokan éltek, akik
bizonyithattik, hogy Timoitheus semmirdl sem tesz emlitést,
amit a Pal szijabdl azelott ok maguk is nem hallottak volna.
Tehit a Timdotheus tanitisa minden létségen feldl illott, mivel
igen sok tanulétirsa volt, akik bizonysigot tehettek mellette.
Innen megtudjuk, hogy mennyire kell a Krisztus szolgdjinak
firadni a tanitds tisztasiginak megdriése ¢ megvidése végett
— ¢35 pedig nemcsak ameddig él, hanem amilyen hosszu idére
buzgd gondotkoddsa csale kiterjedhet.

3. Te azért a munkdnak terhét hordozsad. Ezxt a misodik
buzditdst nem minden kényszerdség nélkal tette az elobbihez.
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Wert akik ssolpalatukat a Kreisstusnak szentelik, azoknak ké-
szeknek kell lenniok a szenvedésck elviselésére. A szenvedések
tirése nélledl sohasem less kitartisulk. Ezért teszi hozzd az apos-
tol, hogy . mikéni a Kriszlus fé vitéséhez” illik, a mivel
ezt fejexi ki, hopy akik Krisztusnak szolgilnak, mindnyijan ka-
tonik s az ilyen katoniskodis nem szenvedések okozdsaban,
hanem azok elviselésében all. Ezen dolgokrol elmélkednink
igen-igen  szikséges, Ugyanis litjuk, hogy naponként milyen
solcan vetnele landzsat, akik nem tudom milven pagy reménye-
ket igyekestek kelteni maguk felél ! Honnan van ez?2 — Mivel
nem képesek a kereszther szokoi. Elészér is akkora az elpu-
hultsiguk, hegy a harctdl visszariadnak, azutin mis haremodot
nem dsmernel, mint hogy ellenfeleikkel féktelensil kiizdjenek.
De hogy miként lehet a lelket fékentartani, ast nem képesek
megtanulni.

4, Egy hareos sem. Megmarad a hasonlatnil, melyet a ka-
toniskodastol vett. Ambéir, hopy tgy mondjuk, elébb képlete-
sen beszélt a Krisstus katondjardl, most pedip a vildgi katonds-
kodist a lelki és keresztyén vitézleedéssel hasonlitia &ssze, azzal
a gondolattal, hogy a katonis fegyelemnek a:z az alapelve, hopy
mihelyt hadvezérére valaki feleskadont, elhagyva hizit és mine
den dolgit, csak a hiborura gondol. Igy nekiink is, hogy belsdleg
a Krisztushoz csatlakozzunk, a mai kornak mindenonemdé alka-
dalyaitol szabadulnunk kell,

As élet dolgai* alatt mindféle csalidi dolgot és kézonseé-
ges foglalkozist ért, miként a foldmiveldk elhagyjik a foldmi-
velést, a kercskedbk Gzemeiket és Gzleteiket, amig hadiszolgila-
tot teljesitenele. A hasonlatot alkalmazni kell most az eléttink
lévé koritlményre, mivel aki a Krisztus alatt akar harcolni, an-
nak el kell hagyni minden vilagi kényelmet és mulatsigot s
buzgdsagat egyvedil a Krsstusnak kell szentelnic. Emlékezziank
a régi kozmonddera: Olyan komolyan kell belemerdlni 2 szent
dolgok végzésébe, hogy a mi buzgésigunkat és5 célunkat semmi
s¢ gatolja. Az a kozonséges olvasisméd, hogy: Senki, aki az
Iitennek harcosa sth. . . . megrontjia a Pil fellogisat teljesen.
A Timotheus sremélyében az epyhdzr pasztoraihor szol itt az
apostol, A gondolat cvtmﬁ jellegd, de kilondskeéppen az Ige
szolgaira vonatkozik. Vigydzzanak tehat elsé sorban ezek arra,
hogy mik nem tartoznak asz & hivatisukhoz, s azoktél fagget-
lenitl kovessék a Krisztust. De vigvizzanak misok s — kikia
maga helyén, — hogy mi vonja el dket a Kriszstustol, Mert a
mennyei hadvezérnek nincs kevesebb jopa velink szemben, mint
amit magdnak minden halandd ember kovetel a f5ldi katonilkieal
szemben, akik az 6 nevére feleskiidtek.

5. Ha pedig hkdzd s valaki. Most az dllhatatossdgrol van
sz0: nehogy valaki azt gondolia, hogy kotelességét egy vagy
két kizdelemmel teljesitette. A hasonlatot a versenyzdkrol veszi
az apostol, akik kozil senki sem kap jutalmat, csak aki a ver-
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seny végén gybztes lesz. Igy olvassuk az . Kor. 9:24-ben: A
versenypilyin mindnydjan futnak ugyan, de egy wveszi el a ju-
taimat. Ugy fussatok, hogy elvegyétek | Ha tchat valaki a:
elsé kizdelemben kifiradva, a versenytérrdl azonnal pihenni tér
vissza, azt inkibb a tétlensép bélyegével sujtjil, mintsem meg-
koszoruzzik. Krisztus azt akarja, hogy egész életiink kardelem
legyen. Azért aki a gydzelmi pilya kozepén clesik, megfosztia
magit a kitintetéstsl, birmilyen buzgén is indult el

Szabdlysserden hdsdeni . . . annyi, mint a versenyben vé-
gigk@izdeni, amennyire és amig a szabily megkivinja. Senkisem
allapithat meg a maga szdmdra idd eldtt kalén célt.

6. A foldmivelinek eldszdr munkilkodni kell. Tuedom, hogy
ext a helyet misck miskép forditjik s az a véleményem, hogy
stoszerint veszik, amit Pal gérogiil megirt.) De aki pontosan
megligyeli ar dsszefiigpést, nekem fop igazat adni. lsmeretes a
gordég szolismodban a participium haszndlata az infinitivus he-
Iyett, Tehit az az értelme ennek a helynek, hogy a féldmivelsk
nem kapnak addig termést, amig a fold megmivelésével és mis
egyvebekkel nem liradornak. Ha pedig a fdldmivelék nem ki-
mélik a firadsigot, hogy valamikor terméshez jussanak és tare-
lemmel virjak az aratds idejét: mennyivel lehetetlenebb nektink
vonakodni a firadalmaktol, melyeket a Krisztus akkora juta-
lom reményében helyez kﬂi&nh}

7. Erisd meg, amit mondok! Ezt nem a kozalt hasonlatok
hnmﬂg::l.ﬁgt miatt tette hozzd az apostol, hanem hogy Timo-
theus fontolja meg, mennyivel kitGndbb dolog Krisztus vezérlete
alatt katoniskodni, s mennyivel gazdagabb a jutalom. Mert ki-
tartd elmélkedésre van sziksés, hogy ezt belissuk., Az ezutin
kovetkezo kérés mintegy helyesbitésnel tekintends. Minthogy
ugyanis a mi értelmink a jovd életnek ama hervadhatatlan ko-
ronajahor nem képes felemelkedni, Pal az Istenhe: folyamodik,
hogy Timdtheusnak adjon belitist. Ebbol megéstiik, hogy hidba-
valé a mi tanulisunk, ha értelminket az Ur meg nem nyitja ;-
tovabba, hogy eredménytelen volna minden tanitis, ha a: [sten
annak sikeréhez nem adna erdt. Mert ki tanithatott volna jobban,
mint Pal? Mégis, hogy tanitisa eredményes legyen, azt kéd,
hogy tanitvinydt maga az Isten formilja ki

B, Emitkezzél meg, hopy Jézun Rringtus
feltimadott a halalbél, ki a Divid magvabél wald
&t én evangyéliomom szerint !

9. A melyért, mint egy gonoastevd, srenve-
dek mind a fopsigigi de ar Istennek benzéde nines
bilincsbe werve.

1. Annakokiért mindent elizenvedek a wi-

"‘} Eredetl stlveg: ridv xoridrma 'I'rmlg:rflr el .':gu::rur TP *"L’-““-"' jaEgn-
Lopfiarery . . . Kdlein n‘-‘tlhﬂrl!l privs agricolam oportet, quam fructus per-
cipiat.
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lasztotiakért, bogy Gk is elayerjék a FKrinztun Jé-
zosban vald idvessépet Grdk diesfaéggel egyben.

11. lgaz beszéd ex. Mert ha vele epyitt
meghaliunk, vele epydtt fogunk élni is.

12. Ha t@riink, vele egyitt fopunk wralkodnl
is7 ha megtagadjuk, & is meptapad minket;

13, Ha hitetlenkediink, § h@ marad : § ma-
git mep nem tagudhatja.

8, Emiékessél meg. Annak a tanitisnak, amelyrél azt akarta,
hogy sértetlendl és valtoztatis nélkal jusson az utddokhoz, egy-
részét nyomatékosan kifejti és pedig elsdsorban azt, amelyiket
leginkibb féltett. Ez kitdnik mindjirt a kovetkezokbsl is,
amikor a Hymenaeus és Philetus tévedéseird]l beszél. Upgvanis
6k tagadtik a feltimadast, amirdl hatirozott bizonysigunk van
az eléttink lévé hitvallisban, amikor aszt amitisnak nevesték.
Egyébirint, hogy mennyire sziksép volt Pilnak eren intésére,
a régi keresstyénségy torténete is mutatia. Mert ami fondorlat
csak lehetett, a sitin azt mind ennek a hitnek megdontésére
haszndlta fel. Ugyanis mivel annak két része van: t. i hogy a
Krisztus a ﬂdvigy magvabol szarmazott és hogy a halalbol fel-
timadott, mindjirt az apestolok utin elédllott Marcion, aki a
Kriszstushban a valésigos emberi természetet igyekezett eltériini.
Azutin jottek a Manichaeusok. Es ez a betegség ma is di-
hong. Ami a feltimadist illleti, milyen sokan és milyen kilo-
a0s fogasokkal probiltik az abba vetett reményt me atni ?
E szerint az a jelentdsépe a Pil bizonyitisinak, mintha ezt
mondta volna: Senki se gdinyolja és mep ne hamisitsa az én
evangélivmomat ; azt tanitottam és azt hirdettem, hogy Krisstus,
aki a David magvabsl szisletett ember volt, halottaibél feltima-
dott! A: evangélivmot a magidénak nevezi, de nem azért, hogy
annak szerzdjédcl, hanem szolgdjiul vallia magat. Egyébirint a
Krisztus feltimadisiban biztos kezességink van mindnyijunknak
a mi feltimadisunk feldl is. Aki azt vallja, hogy a Krisztus fel-
timadott, egyattal azt illitja, hogy velank is ugyana: fog tér-
ténni, mivel nem magdért timadt fel Krisztus, hanem érettink.
Mert a fej nem szakithaté el a sajit tagjaitol. A Krisztus felta-
madisa, valamint halila is odatartozik a mi megviltisunkhoz
¢s Gdvisséglinkhoz ; tehit Kreisztus, aki meghalt, feltimadott,
Miért és mi célbol ? — Erettink ! Igy értheté meg mind a két
kortilmény, azaz dgy a Krisstus feltimadisinak, mint halilinak
a jelentésége és dldisa. Mert mindig szem elott kell tartani azt
a: alapelvet, hogy a Szentirds nem szokott csak térténeti szem-
pontbél és kézonségesen beszélni ezekrdl, hanem mindig a gyG-
méblesikre gondelva,

A Diévid magvdbsl, Ezzel a kifejezéssel nemcsak a Krisz-
tusban valé emberi természet waldsipit bizonyitia az apostol,
hanem azt is, hogy 6t a Messids tisztelete és neve illeti meg.

A szakadirok tagadjik Krisztusnak valésipos emberi voltit.
Misok meg azt képzelik, hogy 6a mennybél szillott alid, ismét
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misok, hogy benne csak a kalsé alak volt emberi. Ezekkel
szemben Pil hangosan kiiltja, hogy a Divid magvibel vale valt,
a mivel kétségkiviil azt hirdeti, hogy valdsigpal ember wolt,
mert embertdl sziletett, azaz Mariitol. Minél inkabb igyekernek
ezt az ennyire viligos bizonysigot a szakadirok kijatszani., an-
nal jobban elirulidk szemértmetlenségiket. A zsidok ¢és Krisz-
tusnak mis ellenségei tapadjik, hogy Krisztus az volna, aki
valamikor megipéctetett ; Pil azonban megerdsiti, hogy a David
fia abbol a csaladbel wveszi eredetét, ameiyikbal a Messiasnak
kellett leszdrmaznia.

9. A melyérl ssenvedek. Félreértésele megelozése. Mivel a
bebérttinzés 2 tudatlanck eldit lealacsonyitotta az apostolnak
evangéliumi hitét, ezért mepvalla, hopy kialso latszatra, mint
valami bGnds embert bortonoztek be; de azonnal hozzdteszi,
hogy a bbrtén nem akadilya annak, hogy a: evangélium sza-
badon terjedjen, 36t a lkivalawztottale elott ddvos az & szenve-
dése, mivel az & mepgerdsitésitkre szolpal. Ebben van a Krisztus bi-
zonysiptevéinek legydzhetetlen bitorsiga, mikor dlet az a tudat,
hogy io Ggyet szolgilnak, a vilig [6lé emeli, ugyhogy nemcsak
a testi fAjdalmalkat és pydtrelmeket, hanem mindentéle gyaliz.
kodist képesck a magasbol lenézni. Ez a gondolat miaden is-
tenfélit fel kell, hogy emelien, mikor azt latjik, hogy az evan-
gélium szolgdival az ellenség pyalizatosan binik, s azéet ne
tanusitsanake lkevesebb tiszteleter az & tanitdsuk irint, hanem
dijanak hilit az Istennek, amikor azt litjdk, hogy az a tanitis az
B ereje altal a vilig minden akadilyin keresztGltar. Valdban,
ba nem volndnk annyira a testher kotve, coupidn csak ez is
elég vipasztalis kellene, hopy legven az Gldozések kozott; mert
ha az istentelenck kegvetlensége ¢l is nyom, azért az cvangélivm
nem kevésbbé terjed ¢és nem kevésbbé drad szét. Akdrhogy mes-
terkedjenck is mépsem nyomjik el és oltjik ki ar evangélium
vilagossagat ; sat annal fényesebben ragyog ar. Tehdt Gréommel,
vagy legalabb is nyugodt lelekkel viseljiak el Ggy testénknek, mint
tekintélyGnknek bilincsekbe verését, csakhogy az Isten igazsiga
atat térién maginak s széltében-hoseziban mindenfelé terjedjen.

10. cAnnakokiért mindent elszervedsk. Az eredmény bizo-
nyitjia, hogy nincs semmi szégyelnivald az apastolnak beborts-
noztetésében, sot a vialasztottak részére felette hasznos az. Ami-
kor axt mondja, hopy ,.&2 vilasefoffakér mindent elssenves,
arra mutat, hogy mennyivel tobbre becsili ar epyhiz épitését,
mint sajdt magat, Mert kész nemcsak meghalni, hanem arra is,
hogy gonosstevonek tekintsék, esakhopy az epyhis jolétét elabbre
vigye, — Kalonben itt ugyanazt tanitja, mint a Kol. I : 24 ben,
ahol azt mondja, hogy 6 betdlti, ami hija van a Krisztus szen-
vedésénck — a Krisztus testéért, ami az egyhaz, — Ezzel kel
loképpen megedlolia a papistik szemérmetlensépet, akik azt
mondjak, hogy az apostol halila elégtétel volt a mi béneinkért,
mintha Pil mds valamit tulajdonitana a sajat halilinak, mint
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ast, hopy ax ar istenfélék hitét erdsiteni fopja. Mert mindjirt
hozziteszi a magyardzatot, mikor a hivok didvosségét nem misba,
hanem egyedal a Krisztusba helyesi. — Am keressen tabbet,
aki akar, abbdl a lejezetbal, amelyet idéstink,

Oréh dicsdséggel eguben. Ez ax ddvosséy hatira, amit a
Krisztusban éronk ¢l. Mert a mi Gdvoésségink abban ill, hogy
az lstennek éljink & ujjisctletésiinkkel veszi kezdetét, de csak
telijes megszabaditisunkkal fejezédilk be, mikor az Isten a ha-
lando élet nyomorusigaité! megszabaditva, az O orszigaba gyt
dssze. Ehher az Gdvosségher jirul aztin a mennyei, vagyis az
isteni dicsbségben wvald reszesedés. Tehat az apostol, hogy a
Kristtus kegyelmét lokorza, az oOdvosségher az orok dicsdsé-
get tette hozza,

V3. lgas besséd es. Beveszetését adja annak a véleménynek,
amelyet mindjirt hangoztat, mivel semmitdl sem irtézik dgy a
mi érreki gondolkozasunk, mint attol, hogy meg kell halnunk,
hogy éljink és hopy a haldl kozeledés az élether. Upgyanis mds
helyekbal arra lehet kévetkestetni, hogy Pal esak nagyon ko-
moly vapy nem kénnyen elhihetd dolgoknadl szokott ilyen be-
veretést has:nilni. A pondolat lényege az, hopy mi maisként
nem lesriink a Krisztus életének és dicséségének részesei, csak
ugy, ha clobb vele egyiitt meghalunk és eltemettetank, miként
a Rém. 8:29-ben mondja: ,,Az Isten, akiket eleve smert, eleve
¢l is rendelte, hogy azok az O Fia ibrizatihor hasonlatosak
legyenek®, — S ezt a hivéknek Ggy busditisira, mint vigas:z-
talisira mondotta az Ur. Ugyan kit ne tizelne ex a buzditds
arra, hogy nem kell nehéz szivvel viselni a csapisokat, melyek-
nek a kimenectele szerencsés lesz? Upyaner a gondolat szeliden
mérsékeli a keresstnek minden keserGségét, mivel sem a fira-
dalmak, sem a kinvallatisok, sem a meggyalizds, sem a halil
nem lehetnele nekink istdzatosak, melyeltben Krivztuzzal régzece-
dink s kidlondsen, mivel minderek a gyozelem elojatékai. Pil tehat
a sajat példaja altal batoritjia az Gsszes istenféloket, hogy vidim lé-
lekkel fogadjik a Krisztus nevéért a szenvedéscket, melyekbea a jo-
vendd dicsdséget irlelik meg. — Ha a mi lelfogdsunkkal ez nem
egyezik Ossze, s maga a kereszt annyira megrémit és dsszehdzza
a szemiinkel, hogy a Krisstust nem litjuk meg : gondoljunk
ilyenkor az apostol szavaira, hogy: ,lgaz beszéd ez!' s hasz-
naliuk pajzs gvanint azokat! Mert abol Krisztus jelen van, ott
életet és a boldogsagot kell litounk ! Tehit minden erdvel ah-
hoz a kozdsséghez kell maguokat tartanunk, mivel nem kdlén
magunkra halunk meg, hanem a Krisrtussal, hogy késébb wvele
kozts legyen ax életGnk is; vele egyitt szenvedink, hogy a
dicstiségben lepyink tirsai. Egyébirint a halil alatt az egész
kialsé meghaldst érti az apostol, amirél a II. Kor. 4 ¢ 10-ben szél.

12. Ha megtagadjuk. Fenyegetést is [Gz az elobbiekhez, a
tétlenséy kiverése wépett. Kijelenti ugyanis, hogy a Krisztushoz
semmi koze azoknak, akik az Gldozéstol vald félelem miatt az
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6 nevének megvallisit clvetik, — Milyen méltatlan dolog, ha
clétténk tdbbet ér e mulando viligi élet, mint az Isten Fidnak
szentséges neve? Es hogyan szimitani Krisstus az bvéi kozé
azokat, akik &t hatlenil megvetik? — Nem ér itt semmit a
gyarldsiggal vald védekezés. Mert ha az emberek Gres dlomké-
pekkel dnként nem amitanik magukat, a bitorsag Lelkével fel-
fegyverkezve biztosan ellentillaninak. Hogy a éx‘sﬂu&t gyali-
zatosan megtagadjik, ez nem annyira a gyenpeség — mint a
hitlenség jele, mivel a vilig csibitisaitdl elvakittatva az Isten
orszigiban nem litnak életet.

e ez a tanitds inkabb elmélicedést, mint magyarizatot
igényel. Viligosak a Krisstus szavai: , Aki engem megtagad,
én is megtagadom azt” (Maté 10: 33). Mindenki gondolja meg,
hopy nem erelees ijesztgetés ez, hanem az itéld birdmak
komoly kijelentése, aminek ipazsiga a mapa idejében beiga-
zolodik.

Ami ezutin kdvetkezik, hogy ,.Ad marad”, még ha hitet-
Ienek lesziink iz, annak az az értelme, hogy a mi hitlenségink
egvaltaliban semmit sem art sem ar Ilsten Fiinak, sem az 6
dicséségének, mivel O sajit magival megelégedve a legkevésbbé
sem szorul a mi vallistételinkre ; mintha ezt mondta volna Pil:
Hagyjik el a Krisztust, akik akarjik: semmit sem vesznek el
tole! Ha el is vesznek azok, O sértetlen megmarad! — Ambir
tabbet mond az, hogy a Krisztus nem hasonlé hozzank, hogy
a sajat igazsigatdl elpartoljon ! Viligos ebbél, hogy akik a Krisz-
tust megtapadjik, megs:zakitildk a wvele valo kézbsséget, Ezzel
veri ki az istentelen hitehagyottakbsl az Gniamitist, amellyel ma-
guknak hizelegnek, mivel kopenyeglorgatok lévén, a Krisstust
oromest képzelnék magukhor hasonléan sokalakdnak és vilto-
zatosnak, — ami Pil szerint lehetetlenség, Viégil ahhoz kell ma-
gukat tartani, amit fennebb érintettem, hogy a mi hitGnk azést
alapszik a Krisztusnak allands és viltozatlan igazsigan, hogy
azt a:z emberek dllhatatlansiga, wvagy elpirtolisa meg ne
rendithesse.

14, Ezekre emlékestesd, kérvin kérve dket
az Ur szine elbb, bogy ne vitatkozzanak haszon-
talanul, a hallgatéknak romlisira.

15, lgyekerzél, hogy lsten cl&tt becsiletesen
megdll], mint oly menkas, & K szédgyent nem vall,
a ki helyesen hasogatja ag ipagmignak beszédét.

16, A szentubgtelen dres lirenikat pedig ke-
z}ld. mert mind nagyobbk Istentelenségre ndve-

ednek.

17, En az 6 beszédbk mint & sikfekély ter
jed; korilok vald Himenéos és Filétus,

18. A kik as igamsdp mellSl eltévelyediek.
art mondvin, hogy a feltimadds mir megthriént,
es felddljik nemelyeknek a hitét

14. Ezefre emlthestesd. Solya van itt a mulatonévmasnak,
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mert ast fejezi ki, hogy az evangélivmnak az a lényege, melyet
az apostol leszopezett s a hozzitGestt intelmek olyan jelentdség-
gel birnak, hogy azoknak emlegetésében sohasem szabad a jo
szolgdnak elfiradni. Megérdemlik, hogy folytonosan foglalko:-
zanak velik s eml stk sohasem lehet tolzott. Azon kell fa-
radozni -- mondja Pil — hogy necsak egyszer add el6 azokat,
hanem sokszor wvésd a lelkekbe ! Mert a jo tanitonalk csak az
epitést kell szem eldtt tartania s kizirdlap arra torekednie! —
asfelé]l szivére kati Timdtheusnak, hogy a haszontalan kéedé-
seletdl necsak tartozkodjék, hanem madsokat is tartson vissza
-azoknak feszegetésétsl., A pbrog s26 — loyopuydy — annyi mint
vetélkedd vitatkozdsokra tiorekedni, melyek az elméskedésnek
mintegy szélottei.
Ur ssine elitt vald kérés a megfélemlitést jelenti. Ebbal
a szigorosdghsl megértjok, hogy milyen kiros ar egyhizra nézve
a vitatkozds mavészete, amely az istenfélelmet hattérbe szoritva,
a: amitisnak szolgilataba ill, mint az okoskods (ahogy neverzik)
pipis theologia egészen.

Haszontalanul., A haszontalan vitatkozdst két cimen itéli
¢l: hogy semmi eredménye nines és hopy nagyon karos, mivel
a gyengéket megtéveszti, — Ambir a ﬂﬂﬂiﬂmﬂ Erasmust ko-
vettem — mivel 6 a legkevésbhbé tért el a Pil pondolkozisitol —
mégis fipyelmeztetni kivinom az olvasokat, hogy a Pal sravait
«py kell magyarizni, hogy ,semmire nésve sem hasinos”, A
gorog kifejesés ugyanis ez : o5 otdly yolopor. En a yodoyor-t
nominativusnak veszem, nem accusativusnak. Mindenesetre job-
ban hangszik a beszéd is igy; mintha ezt mondta volna Pil:
Mit ér az, ha semmi haszon sincs, hanem csak sok baj szirma-
zik beldle, mivel sok embernek megrontja a hitét. Jegyezzik
meg elészdr, hogy tisztin csak a miatt hibiztatja azt a tanitist,
mert semmit sem haszndl, Mert nem kivincsisigunkat akarja az
Isten kielégiteni, hanem hasznosan tanitani. Félre tehit minden-
téle okoskodissal &5 sutba veltk, amelyek semmiféle épitéssel
nem jdrnak! De ennél sokkal kirosabb a mdisodik baj, mikor
a haligatok uvéleméngének megvdltostatisira kérdések wvettetnek
fel, amelyek mir magukban is hastonnélkGlick, Bircsak ide
figyelnének azok, akik mindig készek a vitatkozdsra, s6t min-
den kérdéshdl anyagot hajhisznak a wviaskodisra s beszédikben
szorszalhasogatisra térekednek | De masfelé ragadja dket a nagyra-
vagyds ¢s néha valami végzetes betegség is, amit némelyek-
nél tapasstaltam., Amit pedig a megrontisrél mond az apostol,
annak igazsdgit a tények mindennap igazoljik. Mert egészen
természetes, hogy a vitatkozds miatt elvés: a: igaszsig, a sitin
pedig a meghasonlisokat GrigyGl haszndlja fel a gyengék meg-
zavarisira s hitdknek megrontisira.

15. Igyekeszél, hogy ... Mivel a tanitisban minden wvitat-
kozis abbal a forrdsbal szirmazik, hogy szellemes emberck a
vilig elétt igyekeznek felttinést kelteni, igen jo és hatdsos gyogy-
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sgert ajdnl az apostol, mikor Timétheusnak tanicsolja, hogy
telcintetét irinyitsa az Isteare, mintha art mondana: Maisolk
hallgatéiknak a tetszését akarjik megnyerni. te azonban igve-
kezzél szolgilatoddal epyitt az Istennek tetszeni. Es bizonydra
semmi sincs, ami az fres feltdnési vagyat annyira gitolnd, mint
amikor meggondoljuk, hogy nekink ar Istennel van dolgunl.

Hogy az dvenninyivros gordg szot Erasmus dgy forditotta,
hogy nem kell sségyeniesned, nem cllenzem ugyan, mégis jobb-
nak littam cselekvéd alakkal forditani, hogy aki nem sadgyenli
magél, mivel a gbrogben exr a jelélés gyaloribb ; masfelsl — Ggy
litszott — hogy ar eldtténk levd hely értelménck jobban is
megfelel. Ezenkivil még van egy cllentét, t. i, hogy azck, akik
vitatkozdsaikkal az egyhdzat lelzavarjik, annyira heveskednek,
mivel szépyenlik, ha a vitatkozdsban alulmaradmak és magukra
nézve csalsignak tartidk, ha valamit nem tudnak.

Pil ezekkel szemben minket az Isten itéletére utal. S elo-
526 is a lelkGkre kéti, hogy ne kényelmes vitatkotok legyink,
hanem munhisoh. Ezrel a kifejeréssel burkoltan azoknak a bal-
gasagit gpanyolia, akik nagyon gyotrik magukat, a nélkal, hogy
valamit csindlninak. Legyiink tehit munkisok az egyhaz épi-
tésében és Ggy szenteljok munkankat az Istennck, hogy annak
valami haszna legyen : akkor nem lesz okunk a szépvenkesésre,
mert ha a vitatkozasban nem is érink fel a fecsegd szijhosok-
kel: elég lesz, ha az épitds munkdjdban, a szorgalomban, a
bitorsighan ¢és a sikeres tanitishan felalmuljule dket. Egyszo-
val Timotheusnal azt rendeli Pal, hopy buzgén munkilkodiek
azon, hogy az Isten szine elétt ne szépyenkezzék, mig a nagyra-
vagytk csupin csak attél a szégyentdl irtdznak, hogy szelle-
messépiiknek, vagy titokzatos tudominyuknak dicséségébsl va-
lamit el ne veszitenck.

A ki helyesen hasegalfa, Ez a szép hasonlat taliléan fejesi
ki a tanitisnak kilénds céljait. Upyanis, ha nekink mep kell
clégednink pusztan csak az Isten igéjével, mire valdk akkor a
mindennapi gytlekezések, 36t a piasrtorok munkija s? Nem
kozkincs-¢ a Szentirds? Pil a hasogatis szerepével ruhizza fel
a tanitdleat, miként a csalidapa darabokra vipva osztja szét a
kenyeret fiainak taplalisira. Es ajinfja Timotheusnak a helyes
hasogatdst, nehogy a kalsd héj felszeletelésével elfoglalva, (mint
az Gpyetlen emberek) magit a lényepet érintetlen hagyja, Am-
biar ¢z alatt altalinossdghban az Ige okos felosstasdt értem, amely
helyesen tud alkalmazkeodni a hallgatisig értelmi fokihoz, Mert
az Isten ipéjét némelyek csonkitidk, misok szétdaraboljik, ma-
sok elesavarjik, masck {amint mondtam) annak kilsejébe ka-
paszkodnak bele s magihoz a lényeghez nem jutmak el. Ezek-
kel a hibakkal illitjia szembe az apostol a ,,helyes hasogatast”,
vagyis az épitésre iranyuld fejtegetést. Bizonyos tekintetben sza-
bily is ez, s e szerint kell wégezni a Szentirisnak minden ma-
gyardzasit.
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Vo, oA ssenfséglelen dres lirmdkal, Hogy mi a véleményem
ezekrdl a szavakedl, az eclsé levél utolsé réseénél elmondtam,
tehat keressék a:z olvassk ott. Hogy annil jobban elrettentse az
apostol Timotheust attol az istentelen és lirmds fecsegéstol, fi-
gyelmezteti, hogy olyan az, mint valami atvesztd, sét inkdbb
mély drvény, ahonnan nincs kiszabadulds, hanem még jobban
elmertilnek benne ax emberek.

17. Es as & bessédak, mint a rikfekély. Textor Benedek or-
vos arra hivta fel a figyelmemet, hogy Erasmus est a helyet
rossrul forditotta, mivel két kialénbozd betegsépbsl epyet csinalt,
amennyiben a sorvadis helyett rikfekélyt mondott. gld.ig Gale-
nus Ggy mds helyeken, mint ahol meghatirozdsokat ad, a ter-
mészetellenes daganatokrol sz6lé6 mévecskéjében, ezcket meghkt-
lonbézteti egymastdl. Az aeginai Pil pedip a Galenus tekintélye
alapidn, a hatodik kényvben, a rikot agy hatirozza meg, hopy
duzzadt szélG, undoritd kinézésG, halviny szing és fijdalom nél-
kili egyenlbtlen daganat. Asztin két fajta rikot kilénbdztet
meg, miként mds orvosok 18, E szerint van lithatatlan, kele-
vény nélkili rak és van kelevényes rik, ahol télsulyban van a
fekete epe, amibdl szdrmasik. A sorvadisrdl pedig Galenus Ggy
a mar idézett munkijaban, mint a Glavkonhoz s:zdld méscdik
kényvben, tovabbi Actius a tizennegyedik kényvben s ugyan-
csak az Aeginai a negyedik kényvben azt mondjik, hogy a bér
alatti nagyfoks lobosodisbdl szirmazilk, ha az valamelyik test-
réstbe erdsen behatol; doyhopy ez, miutin a melegsép és az
életerd elhapyja, sorvadisnak indul. Est a betepséget, ha a belss
részekben pusstit, gordghl ogdeyioc-nak (fiklya), latinul sidera-
tio-nak (hoség), kozonségesen pedig Szent Antal tizének nevezik.
Cornelius Celsusnil ugyan azt a meghkilénbbztetést talilom, hogy
a rak nemi, a sorvadis pedig faff goza.[nm: de a2z & tévedését
szavahihetd orvosoknak tobb helyen megovilvdnitott véleménve
viligosan megcafolja, Megtévessthette dket a rik és a sorvadis
szavak hasonldsiga (cancer—gangraena), De a gérdp széknil
hasonld zavarrdl nem lehet szd. Ugyanis porogal seosivos-nak
(rak) hiviik Ggy az é16 d4llatot, mint a betegséget : mig a sor-
vadist jelentd szé (gangraena) a nyelvtuddsokx szerint a ypadvm
ipébél szirmazik, ami annyit jelent, hogy ,.enni, mepemészteni®.
Ezért itt a gangracna szét kell meptartani, amelyet Pil hasz-
nalt, amia ,tiplilé", vagy ,legelé hely“-nek is egészen jol meg-
felel. A szavak szarmazdsira (etymologia) megj:if:ésﬁnk:t meg-
tettiik. — Az orvosok mindannyian azt illitjak, hogy a betegség
olyan természetG, hogy ha a lehetd leggyorsabban nem gyodgyit-
iak, a szomszédos részelkre terjed, aztin behatol a csontokra s
vralma nem ér véget addig, amig az ember bele nem pusstul.
Mivel tehat a sorvadist hamarosan kéveti a meghalis (viepmaiz),
vagy a ,dGzes betepség® (sideratio), amely terjedésével csakhamar
meglertdzi a tobbi testrészcket is, mig a test teljesen elpusstul:
Pil az altanitasokat finomul az ilyen végzetes betegséghez ha-
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sonlitia. Ugyanis, haegyszer azoknak dtat nyitunk, az epyhizoak tel-
jes elpusctulisdip terjednek. Mivel tehit ilyen kiros ez a veszély,
idejiében dtjit kell vigni és nem szabad addig virni, amig ter-
jedésével jobban megerdsddik, mert akkor mdir nem lesz idd a
segitsépre.

Innen van a papasigban az evangéliumnak rettenetes pusz-
tuldsa, mivel ott a pasztorok tudatlansiga, vagy tétlensége miatt
mar régota szabadon gardzdilkodik a romlis, mely a tanitds
tisztasigit lassankint megsemmisiti,

Késilik vals, Ujjal mutat ri a betegségekre, hogy azok-
tél mindenki ovakodjék, mert ha hallpatissal mell6zzik ar olyan
embereket, akik az egész egyhdz pusrtulisin mesterkednek, bi-
zonyos tekintetben alkalmat adunk nekik a tovabbi Artdsra.
Testvéreink hibiit takargatnunk kell uwgyan, de esak azokét,
akiknek wétke meszszibbre nem terjed. Azonban, ahol sokakat
fenyeget a veszély, ott rettenctes a mi elnézéstink, ha a lappango
bajt a maga idejében napfényre nem hozzuk, Hogyan? Talin
arért kiméljek meg egyet, hogy hallgatisom kévetkestében szi-
zan vagy ezren pusttuljanak el ? Tehit nemesak Timdétheushos
intézi ezt a figyelmeztetést az apostol, hanem ast akarta, hogy
minden népek és korok eldtt bizonyitva legyen annak a két
embernek istentelensége, s hogy aljas és végretes tanitisuknak at-
jat wvagja. Miotin kijelentette, hogy az igazsigtol elpartoltak,
tévedésik modjat nevesi meg, t. i azt allitottik, a felti-
madds mdr megiirlént, a mivel nem tudom miféle allegorikus
feltimadisra gondoltak, amit a mi korunkban is megprobiltak
némely tiszgtatlan kutyik. Ezzel a fopissal a sitin a mi hitiink-
nek legfobb fejezetét, a test feltimaddsit rontja le. Mert régi és
elavult az ar Aedlet, amely a Pil kiméletlen birdlata utin, ke-
vésbbé zavarhat minket. De amikor azt halljuk, hogy az ilyen
hamis taniték egpyeseknek a hitét mir azevangélivm kezdetekor
megviltoztattik ; szGkséges, hogy az ilyen példa buzgésigunkat
tiszelje, hopy azt a ragdlyos betegsépet magunkts] é: masoktol
is a maga ideiében tivoltartsuk. Ugyvanis (mivel az embernek
hajlandésiga van a déreségekre) nincsen olyan szornyia képte-
lenség, hogy arra némelyeknek a fGle mindig nyitva ne lenne.

19, Mindazdital megill ac Istennck erds
fundamentoma, melynek pecséte ex! lsmerd az
Ur az Svéity f22: Alljon el a hamissight] minden,
a ki Kriszgtes wevét wallja-

20. MNapy bizban pedig nemcsak arany- &
eriistedények vannak, banem fibdl es cserépbsl
valdk isi é3 arok kizdl némelyek tingteanépre, né-
melyek pedig gyalazatra valck.

2} Ha tehit valaki maght esektd] tlaztin
tartja, tisgtességre wald edény less, megurentelt. &
bhasinos a gaczdinak, minden [0 eslekedetekre al-
kalmas.
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19, SMindasiltal megiil. Kelleténél jobban tapassztaljuk,
hogy mennyi bajt okoznak azoknak elpirtolisai, akik valami-
kor wvelink :Erutt" ugyanazt a hitet vallottik. Kilonssen, ha
ismert embereknél tordul az eld, akiknek neve masok elott Gn-
nepelt volt. Mert ha kozdnséges ember partol el, kevéshbé ha-
boredunk fel azon. De akik a kézvélemény szemében magasan
allottak s megelézden mintepy oszlopnak téntek fel: nem tud-
nak agy elbukni, hogy magukkal ugyanabba a romlisba ma-
sokat is ne rintsanak. Errél beszél itt Pl s kijelenti, hogy nines
miért meginogjanak az istenfélék, noha litjak azoknak bukasat,
akiket a legerdsebbeknek tartottal. Aztin azzal vigasctalja ma-
giat, hogy ar emberek konnyelmdasége, vapy hdatlensége nem
akadalyozhatja meg, hogy az Isten az 6 egyhdzit mindvégig
megtartsa.

Mindenckelott pedig az isteni kivilasztisra emlékestet,
amit képletesen fundamentumnak neves, amely elnevezéssel annak
eris és megdonthetetlen s:ilirdsigidt fejezi ki. Ambir ez egészen
a mi tdvésségdink bizonyossiginak igazolisira vonatkozik,
— ha uvgyan az Istennek valasztottai kozé tartozunk. Mintha
azt mondnd, hogy a: Isten wvilasztottai nem fipgenek a viltozd
korillményektdl, hanem szilird és rendiletlen alapon dllanak,
mivel tdvésségGk az Isten kezében nyugszik., Ugyanis, miként
feltétlens] minden plinta gydkerestdl kitépetik, melyet nem a
mennyei Atya plantilt (Maté 15:13) : Ggy semmiléle szél, vagy
vihar nem art annak a gydkérnek, melyet az & keze erdsitett
meg. Jegyezzik meg tehit, hogy a kivdlasstottak testiknek
akkora gyengesépe ellenére is kivil vannak a veszélyen, mivel
nem a sajit erejGkbél illanak, hanem mert az Istenbe vannak
bealapozva. Ha az emberi készel wvetett alapok olyan erdsek,
mennyivel szilirdabbnak kell lenni annalk, melyet maga az Isten
vetett ? Tudom, hogy némelyek azt a tanitisra vonatkoztatjilk,
amelynck vialtoratlan igazsiga minden emberi dllhatatlansigpal
szemben szilirdan kell hogy dllion; de az Ssszefiggésbal kony-
nyen megérthetsd, hogy Pal az Isten egyhizirdl, vagyis a kivi-
lasztottakrél beszél.

Melynek pecséte es. Minthogy a fegr s26 (signaculum) né-
melyeket, akik azt hitték, hogy megbélyegzésrdl van 5206, meg-
téveszlett, én pecséi-nek (sigillum) forditottam, ami kevésbbé okoz
kétértelmaséget. Es Pal is ogy ftogja fel est, hogy a vilasztottak
ddvossége az [sten titokzatos Orizése alatt van, mint valami pe-
csétnyomdgylrd jele alatt, miként a Szentirds is azt bizonyitja,
hogy az élet konyvében ezek fel vannak jegyezve (Zsolt. 69:29,
Fil. 4:3). Egyébirint dpy a pecsét elnevezés, mint ar wtina
kovetkeré mondat is arra figyelmeztet, hogy nem lehet a mi
felfogasunk szerint mn?i‘té[ni, hogy a wvilasztottak sokan vagy
kevesen wannak-e? Mert amit az Isten lepecsételt, azt akarja,
hogv az bironyos tekintetben elétténk zirva legyen. Aztin ha
az Isten dolga ,,ismerni, hogy Ak as Svéi*', nem lchet csoddl-
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koini azon, ha a nagy szdm eléttiink sokszor titok marad és
ha a kivilasstis tekintetében is csalédunk, Mégis mep kell min-
dig jegyernink, hogy miéret és mi célbal tesz emlitést a pecsét-
rol ? ért t. i, hopy amikor olyan eseteket litunk, mindjirt
jusson esciinkbe, amit Jinos tanit (L 2:19):  Kéztlonk viltak
ki, de nem woltak kdzilink wvalok'. Ebbbsl két haszon kovet-
kezik : hogy nem rendil mep a mi hitiink, minotha az emberek-
tél foggene ¢és nem esiink kétséghbe, miként a varatlan koril-
ményknél térténni szokott. Azutin, hogy meggyozddvén arrdl,
hogy az egyhidz épsége azért nem kevésbbé megmarad, nyugodt
lélekkel fogjuk elviselni, hogy a: istentelenek csak menjenek a
nekilk szdnt sors felé, mert csorbitatlan megmarad az a szim,
mellyel az Isten meg van elégedve. Tehit valahanyszor az em-
bereknél virakozdsunk és rénységiink ellenére valami hirtelen
viltozds kovetkezik be, azonnal jusson eszinkbe,: ,Tudja
az Ur, hogy kik az ovéil”

Alljon el a hamissigisl. Wliként az elébb szembeszillt a
botrinnyal, hogy a hivekben felette nagy félelmet senkinel elpir-
toliza ne okozzon : agy most a képmutatok példijanak feltirasa
altal figyelmesztet, hogy a keresztyénségrdl valé hamis vallisté-
tel dltal nem szabad jitékot Gzni az Istennel. Mintha ezt mon-
dani: Ha a képmutatskat az Isten azzal bosszulja meg, hogy
hitvanysigulkat edit tanuljuk meg tiszta lelkiismerettel félni
Ot, hopy wvelink hasonld ne térténjék ! — Aki tehit az lsten-
hez fohaszkodik, azar megvallja, hogy az Isten népébsl vals s
azt akarfa, hopy oda szimittassék, minden istentelenséptol tartsa
tivol magat. Mert a Krissius nevé! vallan! azt jelenti, hogy di-
csekedni az 6 nevével és kérkedni azzal, hogy valaki az 6 nyi-
jabsl vald; miként ha a férli nevén hivjiik az asszonyt (Ersaias
3:28), ez is azt fejezi ki, hopy az asszony féridnck térvényes
hitvese, valamint, hogy a Jikob nevét viselik osszes utddai (L
Moézes 48:16), ez is ast jelenti, hogy a csalidnév allandéan
megmarad, mivel téle szirmaznak.

20. MNagy hizhan. Tovibb megy Pail és hasonlattal bi-
zonyitja, hogy nem kell nyugtalankodni, ha azt litjuk, hogy
némelyek, akik eddig feltdnd kegyességet és ipen nagy buzeo-
sigot mutattal, gvaldzatosan wvisszaesnek; sot ebb6l az isteni
bilcseségnek helyes és bolcs intérkedését kell mepismerniink,
Mert ki fop megszélni egy nagy hdzat, ha az mindennel ga:-
dagon be van rendezve s nemecsak fénydzés céljara, hanem ka-
zonséges ¢s alacsony hasznilatra szolpdld edények is vannak
benne? Ez a megkdlonbdztetés a berendezésre vonatkozik, ha
a diszasztaira kirakott arany- és ezdstedények mellett a konyha
agyag- és cserépedényekkel van felszerelve.

Miért csodilkozunk tehit, ha az Istennek, annak a gazdag
és bakezt hizigazdinak, ezen a viligon, mint egy nagy palotiban a
berendezési tdrgyakhoz hasonléan kalénféle emberei vannak ?
Egyébirint a magyarizék nem egyernck meg abban, hogy vaj-
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jon a nagy hds csak a:z egyhdzat jelenti-e, vagy az egész vili-
got 2 Az duszefipeés inkibb odavezet, hogy csak az egyhizra
gondoliunk, mert Pil nem azokral beszél itt, akik azon kivel
vannak, hanem az [sten csalidjirél. De amit hirdet, egyetemes
igassig, amennyiben ugyancsak mais helyen ar egész viligra ki-
teri ik, mint a Rém., 9:21-ben, ahol ebbe a kifejezésbe ax
istentagadokat is mind belefoglalia., Ezért nem kell nagyon elle-
nezni, ha valaki azt egyszertien a viligra vonatkostatia. Ambir
nem kétséges, hogy F{ﬁ arra akar raimutatni, hogy nem kell
képtelensépnel tartani, hogy a jok a rossrakkal egyGtt vannak,
ami kiviltképpen az egyhizban fordul ela.

21. Ha tehdl valakf magdl esekld! Hissldn fartfa, Ha az is-
tentelenek gyalizatra vald edények, akkor becstelenek; de a
hizat nem csafitiik el és nem okoznak szégyent a hazigazda-
nak, aki a sokféle felszerelési tirgyak kozil mindeniket olyan
célra hasmilja, amilyent érdemel. De mi azoknal példajabel
tanuljult meg, hogy magunkat a tisstességes és jobb hasznilatea
tegyik alkalmasokkd. Mert az istentelenekben, mint valami tik-
rokben meglatjuk, kogy mennyire kirhozatos az ember hely-
zele, ha az Isten dicsésépének nem szivbsl szolgal. Az ilyen
példik igen jé anyagot srolgiltatnak nekink a figyelmestetésre,
hopy szentségre és tisztasagra torekedjink. Hopy aztin ezt a
bizanyitékot sokan arra haszniliik fel, hogy az, ami a Pal bi-
sonysiga szerint (Rom. 91 16) ,epyedal a konyorals Istené" — ,,azé,
aki akarja s aki fut” — tiszta saletlentép. Mert itt Pil nem
az emberek livilasztasardl beszél, hopy mi annak az oka, mint
a Rém. 9. részben, hanem csak azt a , hogy ne legyank
hasonlék az istentelenekhes, akikrdl litjuk, hogy a sajat vesz-
tiskre sziilettele. Ezért esrtelenséy exelebdl a sravakbsl arra kévet-
keztetni, hogy az embernek hatalmiban van magit az Isten fiai
kézé sorolni, s hogy gyermeki visconydt 6 maga teremti mep.
MNem errél van itt szé.

Legyen elég ez a rovid figyelmestetés azokkal szemben,
akik Isten eleve-clrendelését magival azr emberrel akarjik kiesz-
kazsltetni. gy azt is eldithatnd az embernek Pil, hogy mit kel-
lett volna sedletéeik, sét a vilig alapvetése eldtt cselekednisle ?
Misok, akik azt magyardzzdk ki ebbdl, hogy az ember szimdra
a szabadakarat elegends, hnﬁy kelléen clkésziljon arra, hogy
allkalmas és kepes legyen az Istennek valé engedelmességre, elss
latszatea kevésbbé ferde pondolkozisuak, mint ar elobbiek; de
mégsem mondanak semmi biztosat, Az apostol rendeli, hogy az
istentelenck szennyétsl tisstitsik meg magukat, akik életitket az
Usnak akarjik szentelni. Ugyanezt parancsolja az Ur mindenitt,
Egpvebet nem hallunk itt, mint amit vpvancsak Palnil mar tobb
helyen hallottunk, kiélonosen a Kor-hoz irt IL levélben (6:17,
7:1) tovabba Ezsaidsndl (52:14): ,,Tisstitsitok meg magatokat,
akik az Ur edényeit hordozzétok” amibol kétségtelendl kitanik,
hogy minket az Ur feddhetetlensépre hiv fel. De mis a keresrtyé-
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nek elhivisira és kdtelessépére és ismét mas az & tehetsépikre
és erejikre vonatkozd kérdés. Hopy a hivektdl megkivantatilk,
hogy tisztik legyenek, semmiesetre sem tagadjuk. De misutt
azt mondja az Ur, hogy az 6 dolga az, hogy megtisstuljunk,
mikor Ezékiel altal (36:25) megipéri, hogy tisztitd vizet fog
adni, Ezért inkibb az Urtél kell kérni, hogy tisztitson meg min-
ket, mitsem hogy ar 6 segitsége nélkdal sikertelenil prabilkoz-
zunk a mi erénkkel.

A tisslességre vald edéng az eldkeld és fényGzd célra szol-
galdé kalonleges edényt jelenti, mely a csaladidnek is hasznos,
mert kedves célokra szolgil. A hasonlatot késsbb megmagya-
rizza, mikor hozzates:i, hogy minden jicselekedelre kiprobiltak-
nak kell lennink., Hallgassanak el tehdt az essztelen emberek,
akik ezt mondjik: Az Ur dicsdsépének akarok szolgdlni, mint
Pharao ! Mit szdmit egyéb, csak hopy az Istent dicsditsik! Mest
itt az Isten viliposan mepmutatja, hogy miként szolpiljunk nelki,
t. 1. istenféla és tiszta éleitel.

22, Ax ifjdkori kivineipokat pedig leerdld:
hanem kbvessed az lgazsigor, a hitel, a szeretetet.
a békensépet azokkal egyetembe, a kik segitwépil
hiviik az Llrat tiszta azivbal.

23. A botor és gyermelkes vitathozrfsokat pe-
dig kerild, todvin, hogy azok hibordsigolat
szilnek.

24, Ax Ur asolgifinak pedig nem kel tor-
rsalkodni, hanem legven mindenkibhe: nyijas, ta-
aitisra alkalmas, threlmes.

25. A ki azeliden fenyitl az ellenszegiliket;
ha talin adna ntkik az Isten megtérést az igazaip
megismerésére,

26. B felocsudninak az BedBp tdrébsl, fop-
lyokka tétetvéin az Ur ncolgija altal az Isten nka-
ratdra,

22. oAs iffoker! Rivinsdgohal, Az eddigicknek ossrefoglalisa.
Ugyanis miutin az apostol emlitést tett a haszonnélkali vitat-
kozasokrdl s alkalmilag kitért a Hymenaeus és Philetus meghé-
Iyegzésére is, akiket a nagyravigyds és Ores kivincsisag ar igas
hittal eltéritett: ajbal figyelmesteti Timdtheust, hogy ax olyan
karos betegségtdl ovakodjék. Végal inti az ifjukori kivansigok
kerilésére, alatt a kifejezés alatt nem érti a szerelmeskedést,
vagy mas rit kicsapongdsokat, vagy féktelen vagyakat, melyek-
ben az ifjak tobbnoyire szenvednek, hanem mindazokat a szen-
vedélyeket, amelyek felé a hevilékeny ifjokor a kelleténél in-
kibb hajlik. Ha valahol kézdelem indul meg, sokkal hamarabb
jonek tizbe ar ifjak, mint az érett kord férfiak, kénnyebben in-
gereltetnek, gyakrabban esnck el tapasztalatlansiguk miatt és na-
gvobb bizakoddssal és vakmeroséopel rohannak a harcba. Ezért
nem alaptalanul inti Pl a: ifju %imﬂtheust. hopy buzgdn bva-
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kodjék a liatalsdgival jiré hibiktol, kilénben azok hastonnél-
kili kiizdelmekbe sodorhatnik.

Kévessed az dgazsigof. Az apostol az ellenkezd indulatot
ajanlja Timotheusnak, hogy gondolkozdsit féken tarthassa, nehogy
valami, ifjaknil szokdsos mértékielenséy elragadja. Mintha ezt
mondand : Ezeknek kell magadat teljesen atadnod s buzgdsago-
dat szentelned! S elbszdr is ar ipazsigot nevezi meg, araz a
helyes életmddot, azutin hozedlGsi a Aifef é5s a sserefelel, me-
Iyekben az igazsip megnyilvdnul. A békesség is nagy mértékben
hozzitartozik az eléttink levd tirgyhoz. Mert okvetlendl civa-
kodok és perlekedésre viagyok acok, akilk ar emlitett vitis kér-
désekben pyonydrkodnek. Az Istenhez vald konyorgés itt aftala-
nossigban édrtendd az Isten tisttelete helyett, — hacsak nem
akarjukk azt inkibb a wvallistételre wvonatkortatni. De mivel az
Isten tiszteleténé! a konyorgés a 6, azért ez sokszor a: zfg:
hitvailist, vagy a:r egésc istentiszteletet jelenti, Egyébirint két-
séges, hogy amikor a Békességel keresteti, azokhsl egyefemben,
akik segitségd! Aivjik as Ural, vajjon az dsszes hivdket dllitja-e
eléje példa pyanint, mintha mondand, hogy ez lepyen kozds
torekvése az Isten minden tiszteljének, — vagy pedig azt pa-
rancsolja, hogy Timdtheus asokka! egpdll tiszstelie a békességet.
Ez az utobbi lelfogis talilébbnalk litszik.

A botor és gyermekes vitathosdsokaf. Azért nevezi botorok-
nak (déréknek), mert gyermekesek : azar semmivel sem névelik
az istenfélelmet, birmilyen kellemesek legyenek is. Mert végil
is az igazi bélcsesdg abban ill, mikor Ggy gondolkozunk, hogy
tudjuk, mia hasznos, Ezt pontosan meg E:II je nink. Latjuk
ugyanis, hogy a viligot mennyire vezeti a feliletes eclmésségek-
nek fonik bimulata s hogy mennyire kivinja azokat a wilig.
Tehit, hogy a tetszenivigvds ilyen dmitis atjin a rokonszenv
megnyerésére ne ingereljen, mindig jusson essfinkbe Pilnak ez
a mondiza, hogy azok a kérdések, amelyek igen ért€keseknek
litszanak, egyigyGek, ha semmi haszonnal nem jirmak. —
Viégiil rimutat az apostol arra a rosszra is, amit okogni szoktak
é¢s nem mond mdst, mint amit mindennap tapasstalunk, t. i
hogy okot szolgdltatnak a veszekedésre és viaskoddsra, — Mind-
azdltal még olyan sok bizonyiték dacira is nagyon kevesen
értik meg ezt

24, oAs Ur ssolgdfinak pedig. Pal bizooyitisa a kévetkezo:
Az Isten seolgdjinak tivol kell magat tartania a civakodisoltdl ;
az oktalan kérdések pedig civakodisra vezetnek : tehit, aki azt
akaria, hogy az Isten szolgiia legyen s annak is tartsik, ezck-
16! tartozkodnia kell. Hogyha abbol az epy okbél is kerilni
kell a felesleges kérdéseket, mivel a veszekedés nem illik az
Isten srolpdjihoz: milyen sreméemetlentil cselekednek azok,
akik folytonos veszckedéseket timasztva munkijukkal még di-
csekedni is mernek ? Alljon elé csak az a papés theologia! Mit
fogunk benne talilni a vitatko:d J¢5 harcias moGvészeten kival ?

10, Kilvint 11, Tim. lev, magy. 145
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Tehit minél jobban eléhalad wvalaki abban, annil alkalmatla-
nabb a Krisztus szolgilatira! Amikor azt mondja az apostol,
hogy a Krisztus szolpdja legyen ngdfas, olyan tulajdonsdgot
kivan, mely a vitatkozisi betegségnek éppen a: ellentéte. ﬁt
tartozik, ami mindjirt kévetkezik : hogy legyen ohtatd. Mert
a tanitis nem talil elfogadisra, ha mérséklettel ¢s bizonyos
folké szelidséggel nem parosul. Mir pedig milyen mértéket fog
tartani a tanitd, ha tazbe 162 Minél alkalmasabb valaki a tani-
tisra, anndl jobban irtozik a wveszekedésektol és perlekedések-
tél. De mivel néha vagy bosszasigot, vagy utilatot kelthet
egyes embereknek a faragatlansiga, azért a fdrelmef csatolia az
clobbickhez, s egyuttal megjegyzi az okot is, hogy miért szik-
séges a threlem, t. i. azért, mert az isenféld tanitonak meg kell
probilni azt is, hogy a makacsokat ¢s dacosokat jo otra keé-
p;l-c tliritmi, ami nem lehetséges miskép, csak meglelels sze-
lidségprel.

EIE. Ha talin adna nekik. A foltétel, hogy ,,ba valamikor*
vagy nha talin®, a dolog nechézségét jeloli, mert ez csaknem hi-
hetetlen, vagy egészen kétségbeejtd. Tehiat Pil ugy gondolja,
hogy azokkal szemben is szelidséget kell tandsitani, akik azt a
leglkevésbbé sem érdemlik meg; és ha kezdetben semmi remény
nincs is a sikerre, mégis meg kell azt probalni, Eppen igy em-
liti azt is, az [sten adni fog. anis, mivel az ember
megtérése az [sten kezében van, gt ja, vajjon azok, akik ma
hozziférhetetleneknek litszanak, az Isten ereje kévetkeztében
nem viltoznak-e azonnal mis emberekké? Aki tehit a megbd-
nas felél agy gondolkozik, hogy az az Isten ajindéka és mun-
kija, sokkal tobbet fog remélni és ezen felbitorodva még tabb
faradsagot és buzgdsagot fog az cllenszegilok megtéritésére for-
ditani. Az legyen a mi koételességiink, hogy vessGnk és ontéz-
ziink. 5 a amig azt tesszitk, Istentdl kell virnunk az aldast. A
mi osszes firadozisaink és munkiink maguktél semmit sem
érncle, de az Isten scgitségével nem lesznek hidbavalok. Ebbel
egyottal azt is megérthetiok, hogy miben &ll azigazi megbanisa
azoknak, akik eddig az Istennek ellentillottak ? Ennek kerdetét
Pil az igassig felismerésébe helyezi, a mivel azt fejesi ki, hogy
az ember értelme elvakult, amig az Istennel &s az Isten tanitd-
saval szemben biszkén hivalkedik. A megviligosodist a sitin
szolgasigibsl wvalé szabadulis kéveti. Mert a hitetleneket Gy
megrészegiti a satin, hogy — mintha onkivéletben volnanak,
szerencsétlenségiilket nem érzik. Ezzel szemben az Ur, mihelyt
az & igatsiginak [ényével rank ragvog, felébresst abbél a vég-
zetes alombél s eltivolitia a bilincseket, melyek lekodtve tartot-
take s az Gthdl minden akadilyt féleetéve, minket a neki vald
engedelmességre képesit.

26. Foglpokkd tétetvén. Valoban borzas:té helyzet, amikor
a satannak ennyi szabadsiga van velink szemben, hogy kénye-
kedve szerint Gzhet ide-oda, mint valami fogoly rabszolgikat,
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Pedig ilyen helyzetben vannak azok mind, akiket a sajit szivik
dacossiga az Istentdl elszakitott. A sitinnak ezt a zsarnoksigit
viligosan latjuk az istentagaddknil. Mert nem rohanninak vad
irammal és olyan szenvedélyesen minden gyalizatos és szégyen-
letes binbe, ha a sitinnal titkos ereje nem dGzné. Ez ar, amit
az Ef. 2:2-ben mond az apostol, hogy: A sitin a hitetlenck
kézétt gyakorolia hihetetlen hatalmit.

Az ilyen példik arra intenek minket, hogy gondosan ma-
radjunk meg a Krisztus igijiban s bizzuk mapunkat ax 6 lel-
kének vezetésére. A sitinnak ilyen uralma nem lehet mentség
az istentelenek szdmira, mintha nem vétkeznénel, mert hiszen
a sitin oOspténeésére vétkernek. Mert ha a sitin hatalmabél
torténik is az, hogy minden ellenillis nélkél sodortatnak a bén
felé, semmit sem cselekednek kényszerdaséghsl, hanem egész lé
lekkel arra hajolnak, amerre oket a sitin ragadja. lpy az &
fogsiguk &nkéntes fogsig.
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IIl. RESZ.

L. Azt pedip tudd meg, hogy az uiolsé na-
pokbin nehés 148k illanak be.

2. Mert lesenck ar emberek mapukatszere-
i6k, pénrsdvirgdl, kérkedbi, keviélyeh, kirombko-
diok, azdileik irant engedetlenck, hilidatlanok, ts:-
titalanok,

3. Szeretet néllkdl wvalék, kérlelbetetlenelk,
rigalmaztlk, mértékietlenek, kegyetienek, a jémak
nem kedveldl,

& Arulék, valimerdl, [elfuvalkodottak, in-
kibb » gydnyirnek, mint Istennek sreretdt,

5. Kiknél megvan a kepyessépnek [dtsgata, de
megtagadiik annak erejél, Spl ezelet kerdld,

6. Mert exek kdzil wvaldk azok, okik betola-
kodnak n hdzakba és fopiydl eftk a bindkke!
megterhelt és sokféle kivinsigokisl Gz8tt asc-
wzonykikat,

7. Kik mindenkor tanulnak, de az fpassig
meginmerésére sohin el nem juthainsk.

1. Asf pedig fudd meg. Ezzel e lkijelentéssel Timdtheust
minél nagyobb gondossigra akarta tizelni Pal. Mert ha ohajta-
sunk szerint megy wvéghe minden, nagyobb biztonsighan va-
gyunk; de a kényszer keményebben sarkal. Azért Pal arra
figyelmeztet, hogy az egyhd: sdlyos betegségeknek lesz kitéve,
amelyek a pasztoroktdl ritka haséget, tevékenységet, éberséget,
okossigot, és lankadatlan kitartist kovetelnek. Mintha Timo-
theusnak ast rendelné, hogy készilion fel a kizdelemre, ame-
Iyek red virnak, amelyek nehezek és sok aggodalmat okoznak.
— Tanuljuk meg ebbél, hogy nem kell azoknak a nehézsépek-
nek engedni, vagy azoktdl megijedni, s6t inkibb batorsigot kell
gyojteni az ellenillisra.

Az ,,ufolsé napok* alatt a keresztyén egyhiz egyetemes hely-
zetét foglalja 6ssze az apostol, s nem a sajit korszakit hasonlitja
dssze a mi korunkkal, hanem inkibb arra mutat rd, hogy mi-
Iyen lesz a Krisztus orsziginak Allapota, Mest sokan, nem tu-

om milyen boldog ¢és minden rossztél ment békérsl almadoz-
nak. Ezzel szemben megjegyzi Pal, hogy nem lesz olyan fényes
helyzet az evangélium alatt sem, hogy minden bin megszdnnék
s mindenféle erény virigoznék. Ezért a keresstyén epyhds pds:-
torainak nem kevesebb veszidése lesz az istentelen és gonos:z
emberekkel, mint régen volt a profétiknak és kegyes papoknak.
Ebbsl kévetkezik, hogy egy korszak sem lesz nyugodalmas.
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2. Lesanek az emberek ... Megjegyrendd, hogy miben litja
az apostol a korszak durvasigit és nyerseségét, Nem a hiboru-
ban, nem az éhségben, nem a betegségekben, sem mis szeren-
esétlenségeleben, vagy testi gydtrelmekben : hanem ar emberek-
nek gonos: és romlott erkolesében. — S valéban a 5 é3
igazan istenféld emberek eloft semmi sem keservesebb, mint
litni az olyan erkélesi romlisokat. Mert a gonoszak semmibe
sem veszsik az Isten dicséségét s igy természetes, hogy az isten-
feloknek nagyon fij az Isten pyalizisa és megvetése. — Mi-
sadszor meg kell jegyezni, hogy kikrél beszél az apostol. Nem
kilsd ellenségekrdl, akik a Krisztus nevét nyiltan ostromoljik,
hanem a belsd ellenségekrdl, akik azt akarjak, hogy az egyhiz
tagjai kozé szamittassanak. Mert Isten szintelen edzeni akarja
egyhazat, hogy az ilyen lekélyeket kebelén clhordozza, mégha
irtozik is azokat melengetni. Tehat, ha manapsig sokan vannak
kozotiink, akilket méltin dtkorunk, tudjunk e teher alatt térel-
mesen nydgni, amikor halljuk, hogy a keresstyén egyhidznak
ilyen a sorsa. Csodilatos tovabba, hogy azok, akiknek aonnyi
és oly napy gyalizatit emliti mep Pil, a kepyessép litszatdit
— uygyvancsak az & bironysipa szerint — képesek meporizni, De
a mindennapi tapasztalat mutatja, hogy mégsem kell eten any-
nyira csodilkozni. Mert hihetetlen a képmutaték arcatlansiga
és gonoszsiga, akik még a legkirivobb bineik mentegetésében
is oly szemtelenek, — mivtin megtanultik az Isten nevét kép-
mutatiasra haszndini fel,

Mennyi gyalizatban bévélkadatt valamikor a farizeusok
élete! Es mégis, mintha minden szennyttl tisztik lettek volna,
kulonos feddhetetlensépy hirében allottak ! Ma is, dimbir olyan
nagy a tisztitalansig a pipis papsipban, bhogy stagdval az
cgds: vilipot mepfertdzteti, mégsem szdnnek meg semmire-
kellasépil mellett maguknak kirivéan cimeket és mindenféle,
szenteket megilletd jopokat kévetelni. Amit tehat Pal a képmu-
tatdkrél mond, hogy amiker a legaljasabb biandkben szenved-
nek, a kegyesség dlarca alatt nem kevésbbé imitanak: — nem
kell szokatlannak venni, mert példik vannak elotténk. De a vi-
lag megérdemli, hogy vele azok a hitviny semmirevalok gu-
nyolédjanak, hiszen az igazi erkélesi tisztasigot vagy megveti,
vagy elviselni nem képes.

Azutin olyan bénoket sorol fel Pil, amelyek nem tdnmek
fel azonnal, de s:Gkségképpeni kisérdi a hamis feddhetetlenség-
nek. Mert ugyan melyik képmutatd nem felfuvalkodott i} Me-
lyik nem énmagitkedveld ? Melyik nem misoknak a megvetdje?
Melyik nem indulatos és kegyetlen természeta? Melyik nem
ilnok ? Csakhogy mindezeket az emberek nem vesszik észre!
— Egyébirint a:z egyes szavak kifejezésére torekedni felesleges
volna, de kilénben sem szorulnak arra. Csak az ,.dnszerefel-et
jegyezzék meg az olvasék, melyet az apostol legelsé helyen em-
lit, 5 amelybél, mint forrdsbél szirmaznak a tobbiek, Mert aki
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magit szereti, az mindent magdnak kévetel, az mindenkit meg-
vet, at durva lelkd, az sokat megenged maginak a kapzsisig-
ban, ar dlnoksipban, a haragban, a makacssigban szileivel
szemben, a jdnai megvetésében és hasonléd dolgokban. Mint-
hogy pedig Pilnak az volt a szdndéka, hogy olyan bélyepeket
siisson az alpréfétilera, hogy mindenki felismerhesse éket, ne-
kéink az a feladatunk, hogy nyissuk ki szemiinket, hogy lissuk
azokat, akikre djjal mutat ra.

5. De meglagadidk. Ez az intés eléggé mutatja, hogy Pil
nem a késdi utodokrdl beszél s nem is aszt jbvendsli meg, hogy
sok évszizad mulva mi fog tortéoni, hanem az elétte lévo ba-
jokra mutat rd sazt, amit ,az wtolsd napokral” mondott, a sa-
jit kordra érti. Mert hogy fordulbatott volna el Timdtheus azoktsl,
akiknek sok évszizaddal lkésobb kellett megsziletniok ? Tehit
az egyhir mindjirt ar evangélivm felléptekor kezdett szenvedni
az ilyen romlisokban.

6, Mert evek Résdl valdk azok. Azt mondhatnd valaki, hogy
Pal itt a szerszetesség hd képét festi le. De hogy a szerzetesek
nevét melldzzik, azok az ismertetd jegyek, amelyekkel Pil a
hamis és altanitdkat megbélyegsi, eléggé viligosak. Ilyenck :
a betolakodds a csalidokba, csibitdsok asszonykik megejtésére,
szolgai hitelgés, imitis kildnféle babonikkal. Ezekre a:z ismer-
tetd jegyekre gondosan figyelni kell, ha a haszontalan heréket
ésa Krisstus igaz szolgdit egymastdl meg akarjuk kilonbéztetni.
Az ilyenck olyan fekete szénnel bélyegestetnek meg itt, hogy
azzal szemben nem sokat ér a mentegetdzés. Befolahodni a csali-
dokba, annyi mint behatolni, vagy cselfogdsokkal belopézni oda.
A ndkedl tobbszor beszél PAl mint a Brliaked], mivel 8k ilyen
amitdsokkal inkibb megkdzelitheték. Ast mondja réluk, hogy
foglyul effefnek, mivel az ilyen alprofétik kdalonféle fogisokkal,
részint fecsegéssel, részint hizelgéssel meg tudjik dket nyerni.
Ezt jelenti az, amit hozzitesz, hogy a nék bindkhe! megierhel-
tek. Mest ha a rossz lelkiismeret nem tartani dket fogva, nem
tdrnék Ggy, hogy mdsok akarata birmerre vezethesse. A Aivin-
sidgok alatt altalinossigban az oktalan és konnyelma vagyak
értendSk, amelyek hajtjidk 2 néket, akik az Istent nem szivbal
keresik, mégis azt akarjak, hogy vallisosaknak és tisztiknak
tartassanalk., MNincs hatira ennek, amenaviben a lelkiismerettel
nem torddve a kegyességnek Gjabb meg Gjabb dlarciba oltéznek.

Chrysostomus inkibb akarja ezt a:z alantas és utilatos ér-
zéki vigyakra wvonatkoztatni, de nekem, ha a: dssrefipgést fi-
gvelem, inkdbb tetszik az emlitett értelmezés. Ugyanis mindjirt
a kovetkezik, hogy mindenkor fanufnak, de az ipazsig megis-
merésére sehol el nem juthatnak. Tehit a leghkiilénbszébh va-
pyak kazétt fol osan inpadoznalk, mivel nincs benndk semmi
hatirozottsdg, Tanulnak, — amint mondam — mivel kivincsiak,
nyugtalan lélekkel, de Ggy, hogy semmi bizonyossighosz, sem
igazsighor nem jutnak. Pedig fondk buzgosag az, ami nem jar-
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tuddssal. Ambir az ilyenek maguk eldtt nagyon okosaknak lit-
szanak, mégsem tudnak semmit, amig el nem jutnak az igaz-
sighoz, ami minden tudisnak az alapja

8, Miképpen pedig Jinnes és Jambres ellene
illottak Mdzesnek, u.ikipfpm exek is ellene allanalk
az igazsigoak | megromlott elméjd, a hitre nézve
nem becadlries emberek.

9. De tibbre nem mennek; mert esstelensé-
pik nyllvinvale lesz mindenek elbtt, a mikeppen
amazoké in az lett

10. Te pedig kévelted ar én tanitisomat,
életmbdomat, szdndékomal, hitemet, hosssitlrése-
met, szeretetemet, tirelmemet,

11, Uldostetinelmet. srenvediéseimet, 2 me-
Ivek rajtam estek Antidkhiiban, Tkdnivmban, List-
riban, minémd Adlddzietésekel srenvediem ! de
mindezekbél megszabaditott engem az Ur.

12, De mindazak is, a kik k:f'_rum a karnak
élnl Krlsztus Jézusban, dldéztetni fognak.

8. Miképpen pedig [innes. Ez az duszehaszonlitis megerdsiti,
amit fennebb az ,,utolsd napokrsl” mondtam. Azt jelenti ugyanis,
hogy az evangélium alatt ugyvanaz torténik wveltink, amit az
egyhiz mindjirt a szdletésénél tapasrtalt, vagy legalabb is, amiéta
a torvény kihirdettetett ; ahogy az egvhiznak &llandd kézdel-
meirdl szdl a zsoltir: Sokat szorongattak engem ifjosigom otal
mondja most lzrael . . . Szintottak hidtamon az istentelenek, s
hossztira nyujtottik barizdaikat (129:1—3). Ezért nem csoda,
ha Pil arra figyelmeztet, ha a Krisztus ellen ellenségek timad-
nal, h az evangélivmnak ellene dlljanak, mikor hasonlé
képpen Mézesnek is voltak ellenfelei. Ezek a régi korbal vett
példik nem csekély vipasztalizul szolgdlnak. Ismeretes, hopy az
a két ember, akiket azr apostol megnevez, varizslok voltak a
Pharao rendeletébél. De nem lehet tudni, honnan wette Pal
excknek a nevét? Hacsak nem valészing, hogy az ilyen térté-
netekrdl nemzedékrdl nemzedékre szillott a hagyominy, aminek
megsemmisilését nem engedte az Isten, Az is Ichetséges, hogy
a Pail idejében megvoltak a préfétik emlékiratai, a.mj:r:k téb-
bet beszéltek arrtl, amit csak réviden érint Mézes. Akirhogy is
all a dolog, nem ok nélkil nevesi dket nevikén Pal. Valészi-
nileg azért voltak ketten, mivel — amikor az Ur az 6 népének
a Mozes és Aron személyében két veszetét timasztott — ezekkel
stemben a Pharao is ugyanannyi vardzslot akart allitani.

9. De (dbbre nem mennek. A gybzelem bizonyossiga Ti-
mothenst a kizdelemre lellesiti. Mert, dmbar nehézséget okoz-
nak neki a hamis taniték, Pil megipéri, azok rbvid idd
alatt gyalizatos médon megsemmisiilnek, Ambir ennek az igé-
retnek korintsem felel meg az eredmény. Ugy litszik, az apos.
tel is kevéssel azutin egészen mis kijelentést tesz, mikor act
mondja, hogy az igazaknak rosszabbra fordul a dolga. Es nem
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illhat meg a Chrvsostomus magyardzata, hogy naprol-napra ross-
szabbak lesznek, de misoknak semmit sem fognak artani. Am-
bir nyomatékosan hozziteszi, hopy tévelygdk é: mepgtéves:tok.
Valoban igazolja ezt a tapasztalat is. Tehdt elfogadhatobb az,
hogy Pil elétt kalénbszé szempontok voltalk, Mert az apostol-
nak az a véleménye, hogy ar iltanitdk semmire sem fognak
menni, nem iltzlinos éstelmd, hanem csak azt fejesi ki, hogy az
Ur sokak elétt nyilvinvalovd teszi azoknak esstelensépét, akiket
admitdsaikkal koribban megcsaltak volt. Ennélfogva, mikor azt
mndja, hogy ,,essa‘dr dk nyllvinvaldvd less mindenek eldit”,
a.z csak részaz e ett (synecdoche). S valéban dpy is van,
ﬂl;k:k legin b tudnak dmitani, kezdetben nagy hangon
znak, sok tapsot aratnak, s végil — dgy litszik — sem-
mi'l sem émzlr. el, hanem amitisaik hamarosan fisthe mennek.
Ugyanis az Isten felnyitja sokaknak a szemét, s ezek kezdik
észrevenni, ami eléttik rovid ideig titok volt. Mindaziltal scha-
sem lehet dgy leleplezni a hamis profétik tudatlansagat, hogy
az mindenki eldtt inmeretes legyen. Aztin epy tévedés sem sem-
misiil meg soha dgy, hogy utina djak ne timadninak. E sze-
rint mind a két ligyelmestetés szikséges, hogy az istenféls pdsz-
torok sohase veszitsék el bitorsigukat, m.mtﬂ a tévelypésekkel
szemben hidba ka:denének, s legyenek bizonyosak a kedvezd
credmény feldl, amit az Isten az & tanitisukra adni fog. Misfe-
I8l azonban ne nfondnl#[: hngr egy vagy két datkozettel célt
érnck, st gond k arra, hogy a harcra mindig djabb meg
Gjabb okuk lesz. De ez otobbirel késobben lesz w26, Jelenleg
clégediink meg azzal, hogy Timatheust az apostol hatirozott
reménységgel biztatja a szerenceés eredmény feldl, hogy a lfiz-
delemre annil batrabb legyen. Es ezt azzal a példival erdsiti
meg, amelyet idézett. Upyanis miként az Isten igazsiga gydzdtt
a vardzsldk dmitdsaival szemben, akként megigéri, hogy az evan-
gélium tanitisa is gydztes lesz birmilyen 6 hazugsigokkal
szemben is.

10. Te pedig kovessed. Azt a bizonyitékot hasznilia fel a:
apostol a Timétheus sarkalisira, hogy nem mint tanulatlan és
tapasztalatlan djonc lép a kirzdétérre, hiszen Pil a maga elvei
szerint mir sokdlp formalta 6t. 5 nemesak a tanitisrdl wan
520, hanem, amiket ezzel kapcsolatban felemlit, azok sem cse-
kély fontossiggal jarulnak ahhoz. Ezért a o tanitonak életha
képét rajzolja szemink elé, aki beszédével nemcsak formilja és
oktatja tanitvinyait, hanem bizonvos tekintetben a szivét is
megnyitia azok elétt, ogyhogy megértik, hogy teljes lélekbal
tanitja, amit tanit, Ezt jelenti 2 ssindéh sz6. De hozziteszi eh-
he: komoly és legkevésbbé sem szindszkedd érzésének mas bi-
zonysdgait is, azaz Kilél, szerefetél, hossadfdrését é5 darelméf. llyen
oltatdsban részestilt Timotheus a Pil iskoldjaban. Ambir nem-
csak arra emlékesteti Timotheust, amit tole tanult, hanem bi-
zonysig kedvéért hivatkozik ar 6 eddigi életére is, hogy ezzel
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kitartdsra tizelje. Egyittal dicséri, mint a sajat erényeinek utin-
zojit, mintha mondand: Mir régota horzaszoktil az én szdn-
dékaimhoz, csak menj, amerre indultil! — Mindaziltal azt
alcarja, hogy hite, szeretete és tirelme allijon mindig példakép-
pen a Timdtheus sreme eldtt s leginkabb ezért emliti fel azokat
az dildézéseket, amelyck kélonben Timétheus eldtt elégpé is-
meretezek voltak.

11. De mindesehbal. Mikor keserves szenvedéseire gondol,
abban nyer vigasztalodist, hopy azok mindig szerencsés Mgﬂ
értek. Ha erre valaki azt az ellenvetést teszi, hogy nem mindig
litjuk azt az eredményt, amellyel Pil dicsckszik : megvallom,
ez igazr, legalibb a testet illetdleg. Mert Pil wégtére iz nem
szabadult meg. De ha az Isten minket egyszer-egyszer megsza-
badit, ezzel azt bizonyitja, hogy velink van s tovabb is velank
marad., Merta jelen segitsép érzésébél, vagy tapasztalisibol bizal-
munk kell, hogy legyen a javé irdnt. A Pil szavait tehit agy
kell venni, mintha ezt mondta volna: Littad, hogy az Isten
sohasem hagyott el engem s igy nincs miért kételkedned, hogy
az én példimat kévesd,

12, De mindasok is. Miutin Glddatetéseird]l megemlékezett,
mast is hoszdteszi, hogy semmi sem 16rtént vele, ami ne virna
az osszes istentéldkre. S ezt egyrészt azért mondja, hogy a hi-
vok leésziljenelk ennek a sorsnak wvallalizdra ; mésfelél, hopy
az istentagadolktol szenvedett dldozései miatt a jo emberek ne
legvenek irdnta bizalmatlanok, mivel gvakran megtérténik, hogy
a szerencsétlen sorsot méltatlan megitélés kiséri. Mert, akinek
kevesbbé jdindulats emberei vannalk, azt mindenki hamarosan
kepyvesztettnek tartja az Isten eltt. Ezért Pil ebben ar altali-
nos értelemben az Isten fiai kézé sorozza magdt s egydattal az
Isten Eait batoritja, hogy késziljenek fel az Giddzések elhordo-
zizira. Ha mindenkinelk s:ol ez a téevény, akile Reggesen akar-
nak ¢iné a Krisstusban, akkor a Krisztussal szakitaniok kell azok-
nak, akik az 6ldoztetésekidl menekiini akarnak. Mert hiiba
igyekezéink Krisztust elvidlasstani az 6 lkeresztjétol, — mivel
szinte természetes dolog, hogy a vilig Krisztust az & tapjaiban
is gyalali. A gydlaletnek g kegyetlenség a kisérdje s innen
a: Gldbzések. Végil tudjuk meg, hogy nekénk keresstyének-
nek az a sorsunk, hogy sok nyomorusignak és sokféle kizdel-
meknek vagyunk kitéve, De az a kérdés, hogy mindannyiunknak
martiroknak kell-¢ lenngnk ? Hiszen tudvalevd, hogy sokan
voltak istenfélok, akik sem szdmkivetést, sem bértdnt, sem me-
nekdlést, sem mas fajta dlddztetést nem szenvedtek soha. —
Erre azt felelem, hogy a sitin nem ugyanazon mdédon Gldozi
a Krisstus szolgdit, de altaliban szikséges, hogy valamiképpen
mindoyidjan érezzék, hogy a vildg nekik ellenségik, hogy hiti-
ket ez a tudat erdsitse s Allhatatossigukat kiprobilja. Mert a
satan, aki a Kriszgtusnak mindig ellensége, senkinél sem tdri,
hogy egész_élethosszat nyugodt legyen és mindig lesznek isten-
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telenek, hogy minket, mint tévisek szurkiljanak. Sét mihelyt
valamelyik hivében az Isten irinti buzpdsig megnyilvinul, a:z
osszes istentelenck dGhét lingra lobbantja és ha nem is hdznak
kardot ellene, de vagy rajongissal, vagy rigalmazissal, vagy
tomboldssal, vagy mds modon feléje szériik mérgiket. Ezért, ha
nem is vagyunk képesek mindnydjan ugyanazokat a tdmadiso-
kat elviselni s nem is keveredink mind ugyanazokba a har-
cokba, de mindannyian ugyanabban a hadjiratban vagyunk és
semmi tekintetben nem lesz kézélank senkinek nyugalma s nem
szabadulunk meg a: Gldozéscktal.

13. A ponosz emberek pedig ¢ az dmilck
nevekednek a rosszasdgban, cltévelyitvén éa elté-
velyedvin,

14, De te maradj meg azokban, a miket ta-
nultil és & mik read bizattak, tudvin kitél ta-
nultad,

15, Es hogy gyermekatgeditl fogva tudod a
srent {rdsokat, melvek téged bolcacsé teheinek a:
idvésségre a Krlazios Jérusban wald hit dltal.

16. A teljes iran IntentSl ihletett &8 basznos
a tandtdura. a feddésre, o megjobbitasra, az lgaz-
sipgban wald mevelisre,

17. Hogy tbkéletes legyen az liten embere,
minden jo cyelekedetre felkéagitett.

13. A gonoss emberek pedig. A legkeservesebb Gldozés, mi-
kor litjuk, hogy az istentelenck szentségtdrd vakmerdségikkel,
képmutatisukkal és tévelygéscikkel egyiitt erdsddnek. Igy emliti
fel Pal, hogy lzsikot valamikor Izrael nem karddal, hanem csd-
foléddssal Gldazte (Gal. 4:29). Ebbal azt is lehet Jdtni, hogy a
fennebbicken az Glddzéseknek nem egy fajit jelélte meg a:
apostol, hanem altalinossipban beszélt azolkrdl a nehézségekrol,
melyeket az Isten fiai kénytelenck elszenvedni, mialatt Atyjuk
dicsoségéért harcoluak. Kevéssel elébb emlitettem, hogy milyen
az az eredmény. Azt mondia ugyanis az apostol, hogy az ellen-
felek nemesak elszintak lesznek az ellendllasra, hanem artal-
mas cselekedetiskkel és misoknak elcsibitisaval eredményt ér-
nck el. Mert mindig tobbet képes rombolni egyetlene sem-
mihdzi, mint épitent haséges tanitd, barmilyen odaadissal
dolgozzanak is ezek. Es nem hidnyzanak soha a sitin gyomijai,
melyek a tiszgta vetést megrontjak. S6t amikor agy latszik, hogy
a hamis profétik megsemmisiltek, itt is ott s misok Aallanak
elé. Epyébirdnt, annyit drthatnak, nem agért van, mintha
természet szerint a hazugsig erosebb lenne az igazsagndl, va
hogy a sitin mesterkedései az Isten Lelkének tevékenységét fe-
lalmulndk, hanem mert az emberek, akik mdr természetisknél
fogva vonrédnak a hidbavalésigok és tévedések felé, soklkal
konnyebben felkapjsk azt, ami felfogisvkkal egyezik; tovabbi
azért, mivel az Istennek ipazsigos biintetése kévetkestében, mint
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fopoly rabszolgik vakon sodortatnak arra, amerre éket a sitin
kénye-kedve nEx!iL Ez a legfabb okaannak, hogy miért olyan ered-
ményes as istentelen tanitisok ragilyos betegsége; est érdemli
az emberek halidatlansiga. Erdemes a firadsigra, ha az isten-
fél6 tanitok figyelmestetést kapnak arra, hogy késziljenck fel a
folytonos harcra s meg ne torje dket annak tartdssiga és mep
ne hodoljannk az ellenség vakmerd arcitlansiga eldtt.

4. De te marad] meg. Mivel az istentelenség uralkodik és
mind jobban terjed, Timétheusnak azt rendeli az apostol, hogy
nem kevésbbé dlljon helyt. Es valoban a hitnek az ag igazi pro-
baja, ha a: ordopnek minden alattomos mesterkedésével lanka-
datlan buzgésiggal stembeszillunk, s barmilyen szélfdvisra sem
fordulunk wissza, hanem az Isten ipazsipa mellett, mint valami
szent horpony mellett szilirdan megmaradunk. Ezt a részt, hogy
fudvdn kitél fanclfad, a tanitds bizonyossiginak kozlése végett
teszi hozzd az apostol. Mert nem haladhat abban senki, akit
nem helyesen tanitottak. Ugyanis mindent el kell felejtenink,
amit Krisztuson kival tanultunk, ha az o tanitvdnyai akarunk
lenni ; miként nalunk is a hitben valé tissta tanitisnak az volt
a kezdete, hogy teljesen elfelejtsiik és elvessik a pipasig tani-
tigit. Exért az apostol nem kozénydsen koti a Timotheus szivére,
hogy a ribizott tanitist tartsa meg, de csak azt, melyiknek
igazedga elétte bizonyos, a mivel azt fejezi ki, hogy vilogatist
kell alkalmaznia. Tovibbi nem lkoveteli mlf.nlk, mint magin
embernek, hogy amit tanitott, jovenddlésnek wvegyék, de biza-
lommal hirdeti tekintélyét Timotheus eldtt, akirél tudta, hogy
ismeri az & hitét és kiprébalt elhivatisit. Ezért, ha Timédtheus
biztosan meg volt gybzédve arrdl, hogy a Krisrtus apostolatal
tanult, akkor bizonyos wvolt elfitte az is, hopy az a tanitis nem
emberé, hanem a Krisstusé. Ez a hely arra figyelmestet, hogy
a kevésbbé ismeretes dolgokban, melyekher az &sszes emberi
tanitisok tartoznak, gondosan kerdlni kell minden makacssigot,
viszont az [sten igazsagiat hajthatatlan kitartdssal kell megérizni.
Ezenkivil megtanuljuk innen, hogy a hittel mindig bélcseség-
nek kell pidrosulni, lmi{u ﬁhﬂ :11 :mhﬂidh?:ffn ?ﬁzﬁt:{ kedi-
lonbséget tesz, hogy nec fogadj meggondolatianul mindent,
amit elénkbe tesznek. Mert semmi sem all tavolabb a hitisl,
mint a kénnyd hiszékenység, amely kilanbség nélkil kész min-
dent eliogadni akirkitél. A hitnek leglébb alapja: tudni, hogy
annak Isten a szerzdje. Ha ar apostol még horzateszi, hogy a
a tanitis éppen Timdtheusra bizatoll, annak fokozds az értelme.
Mert tobbet jelent : valamit letétképpen valakire rabizni, mint
egyszerten dtadni. Timotheus nem dgy részes@lt oktatisban,
mint akarki a sok koG], hanem =zbbél a célbol, hogy amit
tanult, azt hiven kézdlie masokkal.

15. Es hogy gyermekségedid! fogva tudod. Az sem volt k-
rongéges timasza |imdtheusnak, hogy gyermekségétél fogva
hozziszokott a S:zentirds olvasisihor. Mert az ilyen hosszas
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gyakorlis sokkal képzettebbé teheti az embert minden csalird-
siggal szemben. Ezért répen pondosan vipyisztak arra, hogy
azok, akiket az ige szolgilatira kijeloltek, gyermekkoruktsl
fogva neveltessenek az istenfélelemnek biztos tudominydban és
hogy a Szentirast gy a lelkiikbe sziviik, hogy ne mint gya-
korlatlan djoncok lépjenek majd hivatalba. Az Isten kalonos jo-
téteményének kell tekinteni, ha valakit ifjokoratdl fogva igy
avatnak be az lrds ismeretébe.

Melgek téged bélescsé tehetneh. Napyszerd magasstalisa a
Szentirisnak, hopy nem mishonnan kell keresni a bialcseséget,
mely az Gdvasségre elegendd, amint est a kovetkezé mondat
bévebben kifejezi. De egyGttal arra is figyelmesztet, hogy magaban
a Szentirasban mit kell keresni. Mert az alprofétale is assal érvelnek.
Tehit helyesen kell vele éiniink, hogy hasinos legyen ar tidvds-
stgre. Mit szolunk ahhos, ha valaki csak szarszalhasogate kér-
dések irint érdeklsdik? Ha csak a térvény betGin ragddik s
nem keresi a Krisztust ? Vagy ha valaki annak eredeti értelmét
idegen magyarizatokkal megrontia? INem oknélkil emlékeztet
azért az apostol a Krisstusban valdé hitre, azaz a Szentirdsnak
céljira es lényegére (summa). Mert kiziarolap attdl fGgg minden.
ami mindjart kévetkerik,

16. ol lelfes irds, vagy az egése irds, mert az értelem szem-
pontjabél egészen mindegy. Folytatédik az a magasstalis, amit
ar apostol réviden érintett. Elészér is a Szentirist tekintélye
alapjin ajinlja; azutin a haszon srempontiabél, mely abbol
szirmazik. A Szentiris tekintélyének bizonyitisa végett azt ta-
nitja, hogy ,.[sfentdl ihletett’, Wert ha igy van, tébbé semmi
kétség nem lehet az irdnt, hogy az emberck mély tisztelettel ne
topadjik. Abban ill a legiobb killonbség a mi vallisunk és min-
den masoké kozott, hogy mi tudjuk, hogy az Isten beszélt hoz-
zdnk és biztos a meggyozsdéstink arrdl, hogy a profétik nem
ar 6 eszitktsl beszéltek, hanem mint a Szentlélek eszhbzei csak
hirdették azt, ami 2 mennybdl rijuk biratott. Aki tehdt a Szent-
irasbél hasznot akar, mindenek elétt jegvezze meg, hoey a lo:-
vény és a profétilisok nem emberi vélemény kézlései, hanem
a Szentlélektsl diktilt tudominy. Ha wvalaki axt veti ez ellen,
hogy honnan lehet azt tudni? — azt felelem, hogy az Isten
vgyanazon lélek megnyilvinulisa folytin annak scerzdjekeént
tanik fel, Ggy a tanitvinyok, mint a taniték elétt, Mert sem
Mézes, sem a Pedlétak nem irtik meg konnyelméen azt, amit
az & kesikbol kaptunk, hanem — mivel isteni ihletettségbol
szoltak — hiven ¢s félelem nélkdl Allitottik, ami természetes is
volt, hogy az Isten szija beszélt altaluk. Tehat ugyanaz a Lé-
lek, amely Nozest és a profétikat bizonyosokkd tette elhivata-
suk felol, most is arrdl tanuskodik a mi szivinkben, hogy tani-
tasunk végett az 6 szolgdlatukat vette igénybe. Ennélfogva nem
lehet csodidlkosni azon, ha a Szentirds szerzdje lelél igen sokan
kételkednek. Mert jollehet az Isten fensége nyilvinul meg ab-
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ban, mégsem Litjdk meg ezt, csak azok, akiket a Szentlélek
megviligitott, hogy lissik, amit mindenkinek litni kellene, de
erre a kivilasstottale képesel. Az a 6, hogy a Szent-
irds irint olvan tisztelettel kell viseltetnfink, mint Isten irant.
Mert egyeddl csak Istentsl szirmazott 8 nincsen benne semmi
emberi keverék.

Hasznos . .. Most az ajinlisnak misodik fele kdvetke-
sile, mely szabdlyt foglal magdban a jé és boldog életre vonat-
kozdlag., Azt fejezi ki ezzel az apostol, hogy, ha nem keressik
ezt a hasznot, a helytelen felhasznilis megrontja a Szentirist.
Ezzel oldalba vigja azokat a semmihdziakat, akik Gres okos:-
kodisaiklkal, mint valami széllel, tapliltale a keresstvén népet.
lgy ma is kdrhostatiuk azokat mind, akik a helyett, hogy az
épitéshen buzgélkodninak, csak szellemes és haszontalan kérdé-
seklrel foglalkoznak, Valahinysrzor tehdt ilyen haszontalan szel-
lemességek kerilnek elé, azzal a pajrzsal kell eseket elhdritani,
hogy a Szentirds hasznos nekénk: amibdl kévetkezik, hogy
nem szabad haszontalanul tirgyalni azt. Ugyanis az Ur, mikor
a Szentirist nekénk megadta, nem a mi kivinsigunknak akart
kedvezni, sem hitsigunknak hizelegni, vagy a mesélésre, vagy
a fecsegésre anyagot adni, hanem haszndlni akart Ezért a
Szentirds helyes hasznilatinak mindig arca kell irinyulni, hopy
beléle valamit tanuljunk.

oA lanitisra. It cgyenként felsorolja az apostol, hogy mi-
lyen Lkilénbéze és mELIc lechet ez a haszon. 5 legelsé helyre
a tanitast tes:zi, amennyiben ez sorrendben is minden egyebet
megeléz, Mert hidbavalé minden buzditis, vagy utasitds, ha a
tanitds meg nem elbzi. De mivel a tanitds magiban sokszor rideg,
hozsdteszi az apostol a feddési és megjobbiiist. De hogy mit
tanultnk a Szentirishdl, nagyon hosszas volna fejtegetni; ka-
l6nben is fennebb, a it neve alatt réviden megjegyeste az apos-
tol. Tehit a legfobb tudominy: a Krisrtusban valé hit. Erre
kovetkezik a: Otmutatis az élet berendezésére s Gsztonzéstl a
buzditisok és feddések. Igy annak, aki a Szentirist helyesen
tudia haszndlni, semmi sem hidnyzik, sem ar (dvosség, sem a
boldog élet tekintetében. A feddés és megjobbitis szavak keve-
set klonbéznek egymastdl, legfennebb hogy az utobbi az eléb-
bibal j6 létre. Mert a megjobbulis kezdete a sajit gyarlésidgaink
felismerésében és az isteni itélet megérzésében all.

Az igassigban vald nevelés az istenféls és szent életre vals
utmutatdst fejezi ki

37, Hogy (ikéleles legyen. Tokéletes az, amiben nincs
semmi hiinyossidg. Itt egyszerden azt dllitja as :ﬁﬂni, hogy
a Szentirds elegendd a tokéletességhes. Tehit, aki a Szent-
irassal nincs megelégedve, okosabb akar lenni, mint kellene,
vagy amint illik. De felmeriil az a kérdés, hogy amikor Pil a
Szentirdsrél beszél, a mi alatt az Otestamentumot érjick, hogy
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lehet aszt mondani. hogy a:z az embert minden tekintetben to-
kéletessé teszi ! Mert ha igy van, feleslegesnek litszik minden,
ami késobben az apostolok otjidn hozzikeralt. — Azt felelem
erre, hopgy ami a lényeget illeti, voltaképpen semmisem kerilt
ahhoz, Mert az apostolok irdsai semmit sem tartalmaznak egye-
bet, mint a Tarvénynek éz a Profétiknak tisrta és dsrinte
magyardzdsita dolgok megviligitisival epyitt. Ezért nem hely-
telendl illette Pil a Szentirist ezzel a magasstalissal és ha ma,
ar evangélivmmal valé gyarapoddsa [olytdn, annak tanitasa tel-
jesebb és pardagabb, lehet-e madst mondani, mint azt, hogy biz-
tosan remélniink kell, hogy az a haszon, amelyet Pal hirdet,
nagyobb mértékben lesz nyilvinvalévd, ha azt megismerni és

megragadni akarjul.
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IV. RESZ.

b Kérlek azért az Isten és Krisztus Jézus
azing elSth, a ki ftélni fop élSket éz holtakat az &
eljbvetelekor és ar & orszigiban,

2. Hirdesd ar igét, dllj =18 vele alkalmatos,
alkalmatian 1d8ben, ints, feddj, busdits teljes bé-
ket@résnel és tanitissal.

3. Mert lesz idb, mikor 2: epéssséges tudo-
minyt ¢l nem szenvedik, hanem a sajit kivinad-
gaik szerint gydjtenek magoknak tanitékat, mert
viszket a fGlbk;

4, Ev ar igazsigtd] elforditjiik az & faléket,
de 2 mesékher oda fordulnak.

1. Kérlek aszéri, Figyelmesen meg kell jegyesni a zdrd ko-
vetlestetést, mivel az a Szentirist alkalmas modon ésszekdti azx
igchirdetéssel. Ezzel az apostol visszautasitia egyes rajongdknak
elbizakodottsigit is, akik azzal kérkednek, hogy tobbé nem szo-
rilnak a taniték munkdjira, mivel a Szentirds olvasiza béven
clegendd nekik. Azosban miutin a Szentiriz bhasznirol beszélt,
nemcsak azt mondja, hogy mindenkinek olvasni kell, hanem azt
is, hogy tanitéknak kell azt magyardzniok, mert ez az 6 kals-
nos kotelességiik. Tehit, mivel a mi egész bélcseségiink a Szent-
irdsban rejlik s mishonnan nem nyerhetiink bélcseséget, de a
tanitok sem vehetik mashonnan eldaddsuk targyit: dgy aki az
¢l6 516 segitségét melldzve megelégszik a néma [Irissal, tapasz-
talni fogja, hogy mekkora baj a tanitisnak az [sfentsl és a Kriss-
tustdl elairt modjit nem kivetni. Jegyezzik meg jol — mon-
dom — hogy a Szentirds olvasisa, amit az apostol mindenkinek
ajanl, a passztorok szolgilatit a legkevésbbé sem szoritja hattérbe.
Eszért 4gy annak olvasisival, mint az ige hallgatisival igye-
kc:zcnc?a hivek gyarapodni, mivel egyiket sem hiiba rendelte
az Isten. S mint nagyon komoly dologban, dnnepélyes eskat is
hasznil Pil, amennyiben kilitisba helyezi Timodtheusnak ar [s-
ten bosszaidllisat s a Krisztus itéletét, ha a tanitis munkaijit
elhanyagolia. Es bizonyira, miként megbecsislhetetlen bizonyos-
siggal megmutatta az Isten, amikor egyszildtt Hit sem kimélte,
hogy mekkora gondja van az & egyhizinak jolétére: Gy nem
fogia bantetlentl hagyni, hogy a pdsrtorok hanyagsiga miatt a
lelkek elvesszenek, vagy prédira vettessenek, akiket olyan driga
dron valtott meg. Igy kalonds komolysiggal emlékeztet itt az
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apostol a Krisztus itéletére: mert, amennyiben az O képét vi-
seljile, azért szigorabban szimaddsra von a rossz igazgatis miatt.

ltélnd fog a Krisslus ... azar, akiket eljgvetele alkalmawval
még életben talil s akik azelétt meghaltak. Tehit senki sem
kerili el az 6 itéletét.

A Krisrtus |, elfdoefele” és ,.orssiga® ugyanazt jelenti
Ugvanis, jollehet most wvralkodik a meonyben éx a foldon,
mindaziltal mégsem lithatd viligosan az o orstiga; sot in-
kibb sététségben rejtézik a kereszt alatt és ellensépei erdsen
ostomoljak. Ennéliogva valéban csak akkor fog megszilirdulni
az, amikor ellenségeit letiporia s minden wvele szembeszdlld ha-
talmat atjdbol eltavolit, vagy teljesen megsemmisit s ezzel végre
a sajit méltésagat naplényre hozza.

2. Alkalmas vagy alkalmaflfan idében, E srzavakbkal az apos-
tol nemcsak az allhatatossigot kdti szivére Timotheusnak, ha-
nem a kiazdelmet is, hogy azzal a nehézsépeknek minden aka-
dilyit legydzhesse. Ugyanis, mivel természetinknél fogva lagy-
matagok wvapyunk, sokszor a legkisebb akadilyok elétt is meg-
hitrilunk ; s6t némelykor készek vapyunk restségiinket mente-
getni is. Gondoljuk meg tehdt, hogy a sitin mennyi eszkézzel
rendelkezik, hogy a mi Gtunkat megakadilyozza i tovabbd, hogy
akiket arra felhivunk, sokszor milyen lustin s milyen immel-
ammal kévetnek. Ezért nem fogja sokdig megtartani helyét az
evangélium, ha hirdetsi alkalmatlan idében helyt nem allanak.
S ez az ,alkalmatlan 46" értendd Ggy a pasztorokra, mint a
gyillekezetekre, A pisztorra, hogy tanitoi hivatalit ne csak ak-
kor wégezze, amikor arra ideje ¢és kedve van, hanem semmi
firadsigot és megerdltetést nem kimélve sarkantydzza magit.
A gytlekezet tekintetében kényelmetlen a kitartis, amennyiben
itt arrol van sz, hogy a kozényasoket serkentsik, a téves dtra
lépoket visszatartsuk s a vilagi hit foglalkozdsokat helyesbitsil.
Ebben a tekintetben pedig firadozni kell inféssel, feddéssel és
busdifissal, Ezekkel a szavakkal azt fejezi ki, hopy sokléle esz-
kozre van sziilksép a mi ndpatisunk vépett, hogy az epyenes
uton haladjunk. Mert ha benniink olyan talilékonysig volna,
amilyen kellene, a Krisstus szolgija pusztin csak egy intésével
is vezethetne minket. Most azonban a mérsékelt intések — hogy
ne mondjam; pyopyitd tanicsok, — nem elegendék a mi rest
ségink megszintetésére, ha azokhoz erbacbb feddésck és kor-
holasok nem jirulnak.

Teljes bénetdréssel, Nagyon seiskséges ez a korlitozds, Mert
a figyelmestetések, mint valami céltalan timaddsok, maguktol
omlanak &ssze, vagy mennck fostbe, ha a tanitdsra nem td-
maszkodnak, mivel Ggy a burditisok mint a feddisek csak se-
gitd eszkOzei a tanitisnak : ezért e nélkdal napyon lkeveset érnek.
Példiul szolgilnak erre azok, akik minden buzgd és szellemes
beszédtk mellett sem képesek a biztos tanitisra. Derekasan fa-
ras2tjidk magukat; nagy hangid kiabalisokkal és nyugtalansi-
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gokkal, de eredménytelendl, mivel szilird alap nélkal akarnak
cpiteni. Azokrél beszélek, akik egyébként jo emberek, de ke-
veésbbé képzettek ¢és nagyon indulatosak. — Mert akik minden
hevességiiket a tiszta tanitis mepgostromlisira forditjik, sokkal
irtalmasabbak és nem érdemlik meg, hogy réluk itt mepemlé-
kezzlink. — Széval azt akarja Pil, hogy a feddéseknek a ta-
nitdis legpyen az alapja, nehogy mint haszontalansigok, mélto
megvetésre taliljanak. Tovabba ast akarja, hogy a hevességet
srelideséy mérsékelje. Mert semmi sem nehezebb, mint hevessé-
glinknek mértéket szabni, ha egyster tazbe jottink. Mar pedig,
ha a térelmetlenség elragad, minden buzgdsigunk hidbavals.
Ugyanis azonkiviil, hogy durvasigunk nevetséges lesz, még el-
lendink is ingerli a hallgatésig hangulatit. De gondoljuk mep
azt is, hogy a heves termésietG és nyakas emberek a legtabb-
stbr nem képesck elviselni, ha olyan kemény epyéniségekre ta-
lilnak azokban, akikkel dolguk van s nehezen fanvarodnak
arra, hogy lenyeliék azt a sok kellemetlenséget és méltatlansi-
got, amiket csak nekink kell elfogyasztanunk, ha hasznidlni
akarunk., Ezért a szigordsig mellett enyhitéstil szelidséget kell
alkalmazni, hogy mindenki lissa; hogy a srigorusdg nyugodt
lelekbol srdrmazik.

3. Mert lesz idd. Az emberek gonoszsagabdl ramutat arra,
hogy mennyire kell vigyazni a passtoroknak. Mert révid ido
alatt megsemmisil az evangélium és eltanik az emberek emlé-
kezetébdl, ha az istenféld tanitdk nem igyekeznek azt a lepna-
gyobb buzpésiggal megvédeni. 5 ezalatt fel kell haszodlni
— mondja az apostol — az alkalmat, amig van a Krisztus irdnt
valami tisztelet ; mintha ast mondani valaki, hopy amikor vi-
har fenyeget, nem lehet lustin dolgozni, hanem keményen
igyekezni, mert majd nem lesz tobbé meg az az alkalom. Mi-
kor azt mondja at apostol, hogy as egéseséges ludomang! el
nem ssenvedik, azt fejezi ki, hogy az egéstséges tudomidny irint
nemesak kozonyosok lesznek, hanem meg is gydlolik aszt. S
pepeszségesnck’ mondja — mint rendesen — a tudomdnyt a:
eredmény alapjin, ha minket valéban az istentélelemre tanit.
Ugyanilyennek nevezi alibb az fgassigof, értve az alatt az Isten
igéjének biztos és hamisitatlan kozlését. 5 szembeillitja ezt a
meséhhel, azaz a haszontalan kitalilisokkal, melyek az evangé-
lium Hsztasipit megrontjak. Ebbél tanuliuk meg a kévetkezd-
ket: Eldszor, hogy iltaliban minél nagyobb az emberek arcat-
lansiga a Krisztus tanitisdnak megvetése tekintetében : az isten-
félé szolgaknak anndl inkibb igyekeznitk kell annak bizonyi-
tisira s anndl nagyobb buzgdsigpal arra torekedni, hogy a ta-
nitds épségben fennmaradjon. §1 nemcsak erre, hanem a sajit
serénységiikkel meg is elézni a sitin kisérleteit. Ha valamikor
régen is igy kellett ennek torténnic: Ggy ma az embercknek
olyan nagy hidlitlansipa mellett még iﬂlhb agy kell annak
lennie. Mert akik az evangéliumot kezdetben mohén faljik s
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irinta nem tudom, milyen nem ké:onséges buzgdsdgot mutat-
nak, azokat nemsckira wunalom fogja el, amibél végil csomor
kovetkezik be. Misok mindjist kezdetben vagy dGhésen vissza-
utasitjik, vagy megvetdleg hallpatjale s jatékot arnek vele; ma-
sok meg nem szenvedhetvén, hogy rijok jirmat tepyenek, rug-
daléznak és a szent tanitis irdnt érzett gydlolet kovetkeztében
a Ksrisztustd] teljesen elfordulnak, sot bardtokboal hivatisos el-
lenségekké lesinek. Exzel a nagy halitlansiggal szemben nem
kevésbbé kell kizdeni, sét még megleszitettebb erével munkal.
kodni, mint ha mindenki dnként elfogadnd a neki kindlt Krisz-
tust; de semmiesetre sem szabad megtéretve mephitrilni. Ha
az Isten igéjének ilyen mepvetésére, sot visszautasitisira figyel-
meztet az apostol, nem szabad attél megijedniink, mintha valami
aj litvinyossig volna, amikor valéjiban az teljesedik be, ami-
nek bekdvetkezését a Szentlélek itt megidvenddli. Valoban, mi-
vel természetiinknél fogva a hidbavalozag felé hajlunk, nem tor-
ténik semmi aj, sem szokatlan, ha inkibb érdeklodink a me-
sék irdnt, mint a valésig irant. Ehhez jarul, hogy az evangé-
livmnak egyszerG és jelentéktelennek litszé tudominya nagyra-
vagyisunkat, masfeldl kivincsisagunkat a leghevésbbé sem elé-
iti let, Valdban milyen kevés emberuek van olvan szellemi izlése,
megérezze az o életnek s mindannak izét, ami azzal
dsszeligg ? — Ambar Pil egy bizonyos korszaknak még na-
%Ynhh istentelenségét jovendoli meg, amely mép nem tort ki, s
imétheusnak parancsolja, hogy idejében nézzen szembe azzal.

Gydjlerek maguknak laniddkal. Megjegyzendo itt a ,,gyGijtés”
szh, mellyel azt fejezi ki Pal, hogy jovében clyan napy lesz a:
esttelenség, hogy az emberek nem elégednek meg tobbé a ke-
vés hazudozdval, hanem azoknak igen nagy sokasiga utin
vigynak. Mert, amennyiben a haszontalan és artalmas dolgok
utin wvald wvipyakords kielégithetetlen : azért a vilig szintelen
olyan eszkésdk utin kaplod, amiket csak kipondolhat és elkép-
zelhet, hogy azokkal maga-magit téonkretegye.

Az ordégnek pedig mindig rendelkezésére all az istentelen
tanitoknak elég nagy serege, amilyeneket a vilig kovetel, Mert
mindig gazdag az istenteclen emberek vetése, miként ma .
Ezért sohasem hiinyoznak a sitan szolgdi a csalisra, mint
ahogy sohasem hiinytik &z anyag sem a csalishoz. Ez a juta-
lom azért a nagy gonoszsigért, amely csaknem allandoan wral-
kodik az emberek koézbtt, hogy az Istent az & Gdves tudoma-
nyival egyitt visszaufasitidk, vagy megvetik s alanyhasigot
fogadjik el. Ennélfopva azt, hopy innen hamis tanitok buklkan.
nak fel, s6t hogy némelykor seregestdl tornek elé: az Isten
méltd boszaillisinak kell tekintenGnk. Megérdemeliok, hogy az
ilyen szennyes tomeg elboritzon, ha az lsten igassiga nem talal
nilunk helyet, vagy ha mar talalt, onnan azonnal elGzetik. A
mesés tanoknak pedig annyira hédolunk, hogy a csalek soka-
sdga sohasem elég nagy nekéink.
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Igy a pipasig uralma alatt milyen nagy a szerzetesck uid-
latos tomege? Ha tiz szerzetes és ugyanannyi dldozépap helyett
epyetlenegy pisztort kellene eltarfani, azonnal panaszok H.ma; i-
nak a koltségek miatt, Tehit ilyen a vilig gondolkozisa, hogy
az altal, hogy azt a megszdmlilhatatlan amitst felgydjti, min-
dent szgdmdézni akar, ami az Istené. S annak a sok tévelygésnek
nincsen mas oka, mint az, hogy ar emberek inkibb azt akar-
jak, hogy oket megcsaljtk, mintsem hogy helyesen tanitsik.
Ezt jelenti az, hogy ..uisske! a falgh*. Ugyanis, amikor az apos-
tol ennek a magy bajnak okit akarja megnevezni, finom hason-
lattal €l, a mivel azt fejezi ki, hogy a vilignak olyan finnyas
¢s annyira ujdonsigra vagyo fale van, hogy maginak minden-
féle tanitdkat osszegyGjt és mindig Gjabb meg Gjabb dbrandok
utan s:alad. E: ellen a bin ellen az egyedili orvossig az, ha
a hivoket meptanitjuk arra, hogy az evangélium tiszta tudomi-
nvival elégedjenck meg.

5. Die te jozan légy mindenekben, pzenved|,
ar evanpyélista munkijit crelekedd, szolgdlatodat
teljesen betbltad,

6. Mert én immir megildoztatom, & az én
clkdltbzésem ideje bedllott.

7. Ama nemes harcot megharcoltam, futi-
somai elvigertem, a hitet meptartoftam :

8. Viégzetre eltétetett nékem az lpassip ko-
rondfs, melyel megdd néliem az Ur ama napon,
ar igaz Bird; nemcsak nékem pedig, hanem mind-
aroknak is;, a kik wigyva wirjik az & megje-
lendsét.

5. e le jozan ligy. Az elobbi buzditas [olytatisa. Minél job-
ban eclharapéznak a betegségek, annal nagyobb serénységgel
igyekezzék Timotheus azokat gyodgyitani és minél kdzelebbrél
fenyegetik a veszélyek, annil hathatésabban 6rkiédiék. Es mivel a
Krisztus szolgii ellen, mihelyt kitelességiket hisépesen végrik,
mindjart készen vannak a timadisck : egyuttal arra figyelmesti,
hogy a szenvedések elviselésében legyen .ﬂfﬂlntﬁl ¢5 torhetetlen.

Az evangyélisfa munkifil cselehedd: azaz, ami egy evangé-
listihoz méltd, Egyébirdint nem bizonyos, hogy ez alatt a szd
alatt altaliban az evangélivmnak minden szolgdjit értice, va
valami kilonés hivatalra gondolt Pil? Inkibb az utobbi véle-
mény felé hajlom, mivel ar elézusiakhoz ist levél 4. részébal
kétségtelent]l kitinik, hogy az apostolok és passtorok kézott
volt egy kozbeesd hivatal; dgy a:z evangélistik az apos-
tolnak masodrendd segitsi voltak. ValészinGbb az, hogy Timo
theus, akit Fil minden dologban legkézelebbi hivataltirsiul maga
mellé vett, rangban é8 hivatali méltésighan magasabban dllott,
mint barmelyik a tobbi pasztorok kozal. Timdtheus hivatalinak
¢ megtiszteld lelemlitése az & batoritdsira szolgil, valamint arra,
hogy tekintélye misok elétt is elismerésben részesilitn, Mind
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4 két kordlményt szem eldtt tartotta Pal, Ha a mondat ulolso
felében a régi magyardzédval egyitt azt olvassuk, hogy ,téltsd
be”, ennek az az értelme; hogy a rid ruhdzott hivatalt nem
tudod tokéletesen betélteni maskép, csak dgy, ha parancsomat
kaveted ; tehit vigyizz, hogy otkézben meg me lankadj. De mi-
vel a wlyoopopeiv kifejezés dgy érthetd, hogy ,hitet tenni", vagy
a ,hitet megbizonyitani, inkibb tetszik az a magvarazat, mely
igen jol osszevig ar osszefiggéssel is, hogy t. i. Timétheus o6r-
kodésével és a szenvedéseknek tlirelmes elviselésével, tovabba oda-
add tanitisdval azt fogja elérni, hogy igazsigos s:olgilata meg-
szilardul, mivel benne az ilyen jelekbdl mindenki a Krisztus
szolgdjdt ismeri meg.

6. &Mer! én immdr megildostatom. Ezzel indokolja azt a
komoly figyelmetést, melyet adott, mintha mondani: Amig
cltem, feléd nyujtottam kezemet és folytonos buzditisaim soha-
sem hidnyostak ; tandcsaim nagy segitségedre voltak s példaada-
som nagy erdsitésedre is szolgalt : mdr ideje, hogy sajit magad
légy magadnak tanitéd és buzditéd s kezdj mentdsv nélkil
uszni. Vigyidzr, hogy halilom utin semmi viltozdst ne lissanak
benned! — Egyébirant figyelemreméltok a kifejezések, melyek-
kel halilird]l beszél. Az ,elkdlidaés* széval ast fejezi ki, hogy
a halillal nem semmisilénk meg, mivel csak a lélek vilik el a
testtol. Ebbal megértjiik, h a halil nem egyéb, mint a lélek-
nek eltivozisa a testtol, EY‘ megallapitis bizonyiték a lélek
halhatatlansigdra. A ., megildosfalis’ kolonodsen talalt az 6 ha-
lalahoz, melyet a Krisztus igazsiginak hirdetéséért szenvedett.
Mert, dmbir a kegyes emberek ugy engedelmes életak-, mint
halaluk A4ltal mindanoyian |kedves aldozatek az Istennek,
mindaziltal kilénleges médon esnek ildozatul a martirok, mivel
ol vériitket adjdk a Krisztus nevéért. Meg kell jegyezrnink azt
is, hogy a gordg s20: ondvdeoidm, melyet Pdl itt haszndl, nem
akirmilyen tetszésszerinti dldozatot, hanem csakis azt jelenti,
melyet a szovetségek kotézénél alkalmaznak. Tehat ezen a he-
Iyen ugyanast jelenti, amit viligosabban kifejez az apostol a
Fil. 2:17-ben, mikor igy szdl: ,,Ha kiontatom is italdldozatként
a ti hitetek dldozatinal ... mégis aralok™. Azt érti ez alatt,
hogy a lilippibelick hite az 6 halila altal nem maskép fog meg-
szenteltetni, mint a mikor a régi vilighan a szovetségeket aldo-
zati dllatok levagdsival szentesitették. Nem mintha a mi hitank
bizonyossiga sajitszerGen a martirok dllhatatessigin alapulna,
hanem mivel nem csekély mértékben hozzdjirul 2 mi megerdsi-
tesiinkhoz, Azért ékesitette fel Pal a halalat itt ezzel a szép kile-
jezéssel, — amikor azt tanitisa bizonysiginak nevezte, — hogy
cbbal a:z istenfélsk inkibb batorsigot vegyenek a kitartisra,
mintsem meginogjanak, — mint ahogy sokszor tirténni szokott.

Elkiltosésem idefe. Ezek a szavak is megjegyzenddk, mivel
a haliltél valé szertelen félelmet finoman envhiti, kifejezvén vé-
leményét annak erejérél és természetérl. Mert honnan wvan,
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— hogy annyira megrémilnek ar emberek a halilnak emlité-
eétél is, mint onnan, bogy a halilban megsemmisilést Litnak ?
Fezel szemben Pil, amikor ,elléltdzésedl” szél, azt mondja,
hogy ar ember nem semmisGl meg s azt tanitja, hogy csak a
lilek wilik el a testtdl. Ide tartozik az i3, hogy nyugodtan ki-
jelenti, hogy elkdltozésének idefe bedllolf, amit nem tehetne
a halil megvetése nélkGl. Mert, dmbir természetes ériés az,
— amilol schasem lehet szgabadulni, — hogy az ember a halil-
16l menckélnl szeretne & irtozik téle: mégis ast a félelmet le
kell gyozoi a hittel, hogy ne legyen akadilya annak, hogy in-
nen engedelmesen tivorzunk, mikor az Isten szélit.

7. Ama nemes harcol. Mivel rendesen az eredménybél szok-
tunk itéletet mondani, a Pil harcat el lchetett itélni, mert Iki-
menetele lzvésbbé wolt szerencsés. Ezért dicsekedik azzal, hopy
as nemes volt, Ez a kijelentés az 6 kalonds hitének bt:ﬁn{;:lp
Tert Palt altaliban nemesak egserencsétlennek tartotta a el-
fogds, hanem halila is szépyenletes lehetett. S ugyan ki is ne
mondotta volna az & kirdelmét szerencsétlennek? De 6 nem
fipg az emberek fondk mepitélésétsl ; sét lelki nagysdgéval
minden szenvedésen EelGl emelkedik: dgyhogy szerencséjének és
dicsfségének semmi sem 4ll Gtjdban. Ezért nevezi a harcot,
amelyet megharcolf, jonak és nemesnek s drvend haldlinak is,
mivel életpilydjanak mintegy a hatirkéve az. Tudjuk, hogy a
versenyiutdk kivdnsiga akkor teljesedik be, mikor a célpontot
elérték, Azt jelenti ez, hogy hasonléképpen kivinatos a halil
Krisztus verstnyzdinek is, mivel szenvedéseiknek véget wet;
misfelsl arra figyelmeatet, hogy ebben az élethben sohaszem sza-
bad pihenni, mivel semmit sem ér, ha a kiinduld ponttél a pi-
Ivatér kozepéig serényen lfutunk, ha ecpésren a célponthoz el
nem jutottunk. — Annak, ami kovetkezik, hogy .a hifef meg-
farfoltam®, kettds értelme lehet @ vapy az, hopy az apostol mind-
vépig hG katondja volt vezérének, vagy hogy a helyes tanitis
mellett kitartott, Mind a két értelem eléggé talilé, Valdban ha-
ségét nem is bizonyithatta mdsként az Ur irint, mint azzal,
hogy allhatatosan hirdette az evangélium tiszta tudominyat.
Mindaziltal nem kételkedem, hogy ezzel katoniskodisinak 6n-
nepélyes eskdjére célor, mintha ait mondand, hogy vezérének
becstiletes és ha katondja volt.

B, Udgeselre. Pal miként a harcdrdl és pilydjanak befejezé-
gérbl 8 hitének mepgtartisird] dicsekedett: apy bizonyos abban,
hogy nem hidba firadozott. Mert megtérténhetik, hogy valaki
folyton firadozik, de a megérdemelt jutalomban nem részesil.
Eilenben P4l azt mondja, hopy az & szdmdra a jutalom biztos.
E: a bizonyossig pedig nila onnan van, mert tekintetét a fel-
timadis napjira irdnyitja, amit nekink is tennink kell. Mert
kortilbttink semmi sem lithaté, csak a haldl: tehdt nem szabad a
viligra tekinteni, hanem inkdbb a Krisztus eljdvetelét tartani a
szemink eldtt. Boldogsigunkbol igy semmi sem fog hiinyozni.
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Mivel pedig az apostol ilt az igassdg korondfil és az igas
birdt emliti és a , megadis’’ szdt hasinilja, — ami annyi, mint
nmeghizetni”, — ebbdl a pipistik megprobaljik az [sten ke-
gyvelmével szemben igényt timasztani a cselekedet jutalmazisira ;
de bizonyitisuk semmit sem ér. Mert a kepyelembdl hit dltal
valé megigazulds nem all ellentétben a cselekedet viszonzisaval,
Sot a két tény epymassal kelloképpen osszefér, mivel az ember
megigazul kegyelembdl a Krisztus jotéteménye altal : mindazil-
tal cselekedetének jutalmidt is mep kapja az Istentdl. Mert ha
epyszer kepyelmébe fogadott az Isten, a mi cselekedetink iz ked-
ves elotte, ogyhopy aszt jutalomra méltomak tartja (még érde-
metlenéil is). A pdpistik itt két tévedésbe esnek : elészér, mivel
arra kovetkestetnek, hogy az Isten asért jutalmaz meg, mert
szabadakaratunk ercjénél fogva jot cseleksziink ; masodszor mi-
vel az Istent dGpy kapesoljdk kozzdnk, mintha a mi Gdvossé-
gpink mastdl és nem az 6 kegyelmétdl foggene. Abbél azonban,
hogy az Isten igazsigos médon adja, amit ad, nem kévetkezik,
hogy nekénk valamivel tartozik, Mert 6 akkor is igazsigos, ha
kegyelembédl tesz jot. Es a megigért jutalmat nem azért adja
meg, mivel mi valami szolgdlatkészségpel megeléztik 6t, hanem
mivel a koribbi adomanyait, irAntuni mar elébb megmutatott
bokeziiségével, djabbaklkal tetézi. Badarsig tehit és wisszis do-
log, ha a papistik ebbél azt akarjik bizonyitani, hogy a sza-
badakarat erejébdél szirmaznak a jotettek, mivel egyiltaliban
nem képtelenség, hogy az Isten az 6 adominyait benniink meg-
korondzza. S nem kevésbbé hidbavalo és ostoba ar a probal-
kordsuk is, hogy innen a hitbél valo megigazulist megdontsék,
mivel az [sten josdga, - mellyel az embert, bineinek felréviasa nélkal
kegyelmesen felkarolja, - semmi tekintetben nem all ellentétben a
jotetteknek arzal a jutalmazdsdval, melyet upyanolyan bokezd-
séggel ad meg, amint megigérte.

Nemesak nekem. Hogy vele egyitt misok is mind ugyan-
olyan bitorsiggal harcoljanak, a koroniban vald részesedésre
hivja fel oket az apostol. Mert az G torhetetlen allhatatossiga
nem szolgilhatna nekink példiul, ha mindenkiben nem volna
hasonlé a remény a korona utin. Egészen kialonés kilejezéssel
jeloli meg az istenfélSket, mikor ezt mondja: , Mindasoknak is,
akik vdgyva virfik as & megfelendséi”’. Valoban, ahol élni fog a
hit, az nem engedi, hogy a lelkek a viligon megtompuljanak,
hanem az utolsé napon vald feltimadis reménységéher emeli fel
Glcet. Azt fejeri ki tehat, hogy mindazok, akik ennek a vilignal
rabjai és ezt a mulando életet Ggy szeretik, hogy a Krisztus el-
jovetelére nem gondolnak s nem vigyakoznak ulina, sajit ma-
gukat fosztjilk meg a halhatatlan dicséségtsl, Tehat jaj a mi
elvakultsipunknalk, mely minket fogva tart, hogy komolyan
sohase gondolkozrunk a Krisztus eljpvetelérdl, amire pedig teljes
mértékben figyelemmel kellene lennink ! Vegyik :E;:z. hogy
a: apostol a hivik kozGl kizdrja azokat, akik elatt félelmetes a
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Krisztus eljovetele, amit csak akkor szerethet az ember, ha kel-
lemes és kivinatos.

B Iﬁtkezaﬂ hozzdm (8ni hamar,
J0, Mert Démin engem elhagyott, ¢ jelen
vald wilaghez ragaszhodvin &6 elment Theasaldnl-
kiba § Krescoens Galitriiba, Titus Dalmatzidba.
11, Egyedil Lukica wan velem Mirkost
magadhoz wévén, hoszd mlgid:l.l.ll! mert nekem
alkalmas a szolgilatra.
il Tikhikust pedig Efézusba kilddttem.
12. A felsérubamat, melyet Trodnban Fie-
posnil hagytam, [Sttddben hozd el, a kinyveket
iny kiviltképpen a hdrtydkat.

9, Iypekessél, Mivel tudta, hogy halilinak ideje kdzeledik,
leétségtelena] sok olyan dolog velt, amikrdl személyesen alkart
az apostol Timoétheussal a gyilekezet érdekében beszélni. Ezé:t
gondolkozds nélkill hivia magdhoz a tengeren télrdl. Bizonyira
nem csekély oka volt arra, hogy 6t a gyilekezet élérél elhivia
olyan messzire. Ebbol kdvetkeztetni lehet area, hogy milyen nagy
jelentésége van az olyan emberekkel vald beszélgetéseknek, Mert
minden gyiilekezetnek sokdig hasznara volt az, amit Timétheus
rovid ido alatt tanull, dgyhogy egy lél-, vagy egy egésr évnck
elvesztése is kbnnyen kiegyenlitadstt.

A kovetkezokbal mégis az tanik ki, hogy Pal személyes
okbol hivia magihoz Timétheust, mivel megbizhaté timogatéi
elhagytik. De noha a sajit személyes iigye volt az, mégsem
tette a gyilekezet érdekei elé, mivel az evangélium kozés Ggyé-
rol volt sz6. Mert, miként a borténbal is ezt védelmeste: dgy
ssikség volt a masok munkijira, hogy ebben a védelemben
neki sepitségére legyenek.

10 A jelenvald vilighos ragasshodvin., Valdban rit dolog
volt, hogy Démas a Krisstust a vildg irdnt vald szeretet moge
helyezte. Mégsem kell arra gondolni, hogy a Krisztust teljesen
megtagadva, ismét istentelenségre vapy viligi élvesetekre veteme-
dett volna; de a sajit érdekeit s a sajit birtonsigit tébbre be-
csilte, mint a Pal é&letét. Pil mellett nem lehetett 6 sok aggo-
dalom nélkdl, mert élete [olytonosan veszélyben forgott és sok
gyvalizatnalke volt kitéve ; sok méltatlansigot kellett lenyelnie s
kénytelen volt a sajit Gpyeit elhanyagolni; tehit, mistdn a ke-
reszttdl vald irtézds erdt wvett rajta, magardl akart gondoskodni.
Kétségtelen, hogy jol esett neki a srabad levegd, mely a vilig-
bol fujt feléje. Hogy egyike a legjobbaknak, abbdl kdvetkeztet-
hetjtik, hogy Pal a Kol. 4 : 2¢-ben a kevesck kozott emliti meg,
dgystintén a Filemonhoz irt levelében is (24, +.), ahol munka-
tirsai kozé szimitja, Ezért nem csoda, ha itt szipordan korholja,
mint olyan embert, aki inkdbb tarédott mapdval, mint Krisztus-
sal. A tobbiek, akikedl itt megemlékezik, elfopadhatd okokbol
beleegyezésével viltak meg téle. Ebbél kitinik, hogy az apostol
nem volt annyira 6nzé, hogy a gylilekezeteket meglossza piszto-
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raiktd]l csak azéet, hopy cbbdl valami konnyitést érezzen. Két-
ségkivil mindig ezt tartotta szeme elott, hogy azokat hivia ma-
gihoz, vagy tartsa maginal, akiknek tavolléte mis gyilekere-
teknek nem drtott, llyen gondolattal kaldotte Titust Dalmiciiba
s misokat mishova, amikor Timdtheust magihoz hivta. De hogy
a Timotheus tivollétében az efézusiak gyilekezete ne maradjon
elhagyatott, Tichicust kaldi oda s tudatja Timodtheussal, hopy
lesz, aki ot helyetiesitse.

13. A felsérohdmal, A gbrdg s267) jelentésében nem értenck
egvet a magyarizdk, mivel némelyek szekrényt vagy kényvdoboszt
értenek alatta, mdsok valami hideg és esd ellen alkalmas ati-
képpenyt. Birmelyik magyardzatot fogadiuk is el, hogy lchet,
hogy Pil magihoz olyan nagy (ivolsigedl akdr ruhat, akir
52 yt vitessen, mintha Rémiban sem mesteremberek nem
volndnak, sem ruhaszévet, vagy faanyag béven? Ha kényvek-
kel vagy hirtyairisokkal vagy levelekkel telt szekrényre gondo-
lunk, meg van oldva a kérdés (ugyanis azt semml pénzért nem
lehetett megszerezni), de mivel sokan nem fogadjak el ezt a meg-
kdzelitd magyardzatot, szivesen elfopadom a kopeny szot, Ta-
lin nem is képtelensédg, ha olyan messzinnen is kérte azt Pail,
mert 4 mindennapos hasindlat [folytin kﬁnydmcnebh lehetett ;
de bizonyira a koltséget is kertlni akarta, Ambdr az ipazat meg-
vallva, jobban tetszik az elobbi magyardzat, kalonosen azést, mert
mindjirt utina tessi ,.a kdngoeke! és hirfpikal”, Ebbal lathatjuk,
hogy az apostol akkor sem hagyott fel az olvasissal, mikor mir
készen volt a halilra. Hol vannak azok, akik azt hiszik, hogy
olyan sokra haladtak, hogy tébbé nincs szikségiik semmiféle
gyakorlisra? Ki merné magit Pilhoz hasonlitani? Alkalmat
oyijt ez a hely ar esztelen rajongdk megedfolizira, akik min-
den kényvet megvetve s mindenféle olvasast elitkozva, csak a
sajit lelkesaltségitkkel kérkednek ! Mi pedig tanuljuk meg, hogy
az istenféld embereknek a folytonos olvasist ajinlja, hogy abbol
hasinot hiézzanak, De valaki azt kérdezhetné, hogy mit akar
Pil a ruhival, amikor halilinak koreledését érezte? Arra indit
ez a kérilmény, hogy magvardzatul a ,szekrény'’t [ogadjam el
Ambir valami olyan jelenttsége is lchetett akkor a rubinak.
amirdl ma nem tudhatunk. Ezért ezzel a kérdéssel tovibb nem
is foplalkozom.

J4. Az ércamives Sdndor sok bajt szerzeit
nékem ; fizessen meg az Ur néld cselekedetei azerint.

15, Téle te is Srichedjél, mert szerfeleit el-
lemdllott & mi beszédinknek.

16, Bled widekerénem alkalmival senld sem
volt mellettem, sit mindnyijan elhagytak i ne szi-
mittasaék be nékik.

17. De az Ur mellettems illokt és meperbai-
tett engem; hogy teljesen bevigerzem az ?g:hlrv

*) Jegyeet: pelldens vagy pauidvs ;o latinol t paenula.
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detist & hallifk meg ast ar Gmizen poglinyok: £
mepsrabadultam az oroszlin szdjibél, |
18, Es megurabodit engem az Ur minden
gonosz cselekedettd]l &x meptart a: § mennyel o
szdgiraj a kinek dicafség &roklon Grokhe | Amen.
19, Kéagtalsed Prisckit & Akvilit és az
Onesiférun hirnépét.

20. Erdutus Koelothusbin maradtd Tedki:
must pedig Milétomban hagytam belegen.

21, Igvekezzél tél el5it clifni, Koazlol 1é-
ged Fubolus &1 Pudens és Lines & Klaondia, &
mind az alyalisk.

22, Ar Ur Jizon Ertezhn a te lelkeddel.
Kegyvelem welstek | Amen.

14. Sindor, Ebben ar emberben az elesésnck elrettentd
példijat lithatjuk. Bizonyos fokd buzgdsigot mutatott a Krisz-
tus orsziginak terjesztésében s késabb azial szemben ellenséges
mbdon harcolt. Mincs irtalmasabb az ilyenfajia ellenségnél, sem
lllﬁl}ﬂﬁbb teremtén. De az Ur azt akareta, hopy egyvhdra mir
lcezdettd! fogva se legyen mentes az efféle bajisl, hogy bitor-
sigunk, ha hasonlé mepprobiltatisoknak lesznk kitéve, meg ne
inogjon. Jol meg kell jegyezni, hogy miben 4ll az a sok rossz,
amiket Pilnak — amint panaszolja — Siandor arzal okozott,
hogy tanitasival szembeszallott ? Sindor mesterember volt s nem
iskolizott, de a vitatkozisokban nagyon erds. Mir pedig a hdzi
cllenségek a kelleténél jobban [el vannak késsdlve area, hogy
artsanak. Az ilyen emberek gonoszsiga a viligon mindig hi-
telre talil; dgyhogy néha tobb nchésséget és bajt okoz a ross:-
akarata és arcitlan tudatlansig, mint a tanultsiggal pirosult
legnagyobbfokd elmésség. Vegyik chhez, hogy az Ur, az 6
szolpdit, mikor ilyen elvetemdilt sepredékkel szemben bocsitja
harcba, szindékosan tartja wissza a vildg szemlélésétal, hogy
fényben és pompdban ne hivalkodjanak. A Pil szavaibél meg
lehet érteni, hogy semmit sem vett nehezebben, mint az egész-
séges tanitissal vald szembehelyerkedést. Mert ha Sindor az 6
személyét sértette volna, vagy valami gyalizattal illette volna,
azt mind nagy lelki erével clviselte wolna; de mikor az Isten
igazsigit timadjik, becsGletes szive ég a méltatlankodistsl, mi-
vel a Krisztus minden tagjiban meg kell valosulni ennek : ,,A
te hizadhozr valo félté szeretet emészt engem’’ (Zsolt. 69 : 10).
Ide tartozik az a stigori ohajtis is, amelyben kitér, hogv az
Ur fizessen meg Sindornak! — Kevéssel alabb panaszkodik,
hogy mindenki elhapyta, mindaziltal nem kéri szamukra az
Isten bantetését; sot inkibb felajinljia kozbejirdsat a m:ibm:ﬂ-
tis érdekében. De ha misokkal szemben olyan szelid és kdnyd-
ritletes, hopy lehet erzel az egy emberrel szemben olyan ke-
mény és lkérlelhetetlen? — Mivel a tobbiek félelembal vagy
gyengesépbdl estele el, azért kér az Ustdl szdmukea bocsinatot,
mert gy illik, hogy testvéreink gyengesége felett sajnalkozzunk.
Mivel azonban Sindor galdd médon és istentelen vakmerdség-
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gel timadt az Isten ecllen és szindékosan ostromolta a megis-
mert igazsidgot, az olyan istentelenség semmiféle kényoriletessé-
get nem melt. Nem kell tehit arra gondolni, hogy Pilt tul-
sipos hevessége ragadta erre a kivinsigra, Az Isten Lelkébal
térzett buzgdsdgaban kivint Sindornak romlist, a tobbiek irdnt
meg konybdriletességet. Amikor a Lélek irdnyitisa mellett a
mennyei itéletre hivatkozik, abbél megérthetjik, hogy milyen
becses az Isten elott az 6 igarsiga, melynek ostromlasit olyan
stigoréan megboszulja. Kaléndsen megjegyzendd, hogy milyen
kirhozatos ban szindékos rosszindulattal a tissta vallisossag
ellen timadni.

Egyébirint az apostollal valé hamis vetélkedés révén senki
se vetemedjék kénnyelmien hasonld kivinsigokra ! Hirom dal-
got kell ezzel kapcsolatosan megjegyezni: Eldszér, hogy a raj-
tunk esett sérelmeket ne dldézzik, nehopy ar OGnszeretet és a
sajat hasznunkra vald tekintet elrapadjon — amint térténni szo-
kott. Tovabba, hogy az Isten dicsoségének védelmébe ne kever-
jik bele személyes érrelmeinket, mert ezek az egyenes utat min-
dig megzavarfak. Végal akirkivel szemben, elhamarkodva ti-
madolag ne lépjink :Fgll: csak ar elvetemiiltekkel szemben, akil
istentelenségiikkel elirulidk mivoltukat, — hogy kivinsigaink
az Isten itéletével megegyezdk legyenek., Kilénben attsl kell
féinink, hogy a Krisztustdl ugyanazt a feleletet kapjuk, mint a
tanitvdnyok, mikor azt kivintik, hopy bircsak kivétel nélkil
mindenkire villim sujtana, akik nekik nem engedelmeskednek, —
hogy : [Nem tudjitok, minéma lélek vanti bennetek ! (Lukics
9 :55). Ugy latszott, hogy Illést kovették, aki ugyanazt kérte
volt az Urtol (II. Kir. 1:10). De, mivel nagyon kilanbostek az
Illés lelkétol, hidba wtinoztik ot. Ezért sziskséges, hogy az Isten
megnyilvinitsa nekink akaratit, mielott ilyen kivinsigokra ve-
temednénk, aztin hogy bugpésigunkat mintepy kantirral meg-
fekezze. S valahinyszor :H&ukgc jut a Pal hevessége ezzel az
egy emberrel szemben, idérzok azonnal szemiink elé  cso-
dilatos szelidségét is azokkal szemben, akik olyan csdifosan el-
hapytik, s példijabsl tanuljuk meg testvéreinknek en-
geségeit elviselni. Végdal azoktsl, akik azt képzelik, hogy Péter
a romai gyilekezetnek élén dllott, szeretném megtudni, hol volt
o aklkor ? Ugyanis szerintdk még nem halt volt meg, mivel azt
mondjik, hogy az 6 és a Pil halila kozé egy éviorduld esett
Aztin hét évre terjesstik ki a Péter pipasdgit (pontificatus). —
Az elso védelemetl tesz itt PAl emlitést; nem védhette magit
olyan révidesen. Avagy az alivalé elpirtolas vidjat fogja vi-
selni Péter, csakhogy a ,,pipa’ cimet el ne vesszitse ? — Ha min-
dent meglontolunk, bizonyira agy fopjuk talilni, hogy csak
iires mese, amit a Péter pdpasiga feldl kigondoltak.

17. De az Ur mellettem allott. Ezzel akarja az apostol ma-
gitdl elharitani azt a botrinyt, amely — amint litta — az é
tpyénele olyan csafos elhagyasibol keletkezett. Mert, ambir a
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romai gyilekeret csak immel-immal végeste munkijit, mégis
art mondja, hogy a: evangélium nem szenvedett veszteséget,
mivel & maga egyeddl, bizva a mennyei erdben, clegendd vaolt
ar egész teher hordozisira ; amikeor mindenki félt, 6 olyan ren-
dithetetlen volt, hogy abbél még jobban beigazolédott, hogy az
Isten kegyelme egyaltaliban nem szorul misoknak a segitségére.
MNem kérkedik a sajit bitorsigival, hanem az lstennek készoni,
hogy az utelsé pillanatig el nem bukott, s hogy az a veszélyes
megprobiltatis meg nem torte. Megvallja tehit, hogy az Ur
megtartotta s megelégszik tisztin csak azzal, hogy a Lélek, mint
paizs, a kegyelem dltal belséleg minden timadissal szemben meg-
védte, S horzitessi ar indokolast iz: hopy felfesen bevigease as
igehirdeiest, Igehirdetésnek nevezi az evangélium hirdetésének
tisztét a poginyok kozott, ami kiGlonasképpen rdbizatott, Mert
a masok prédikilisa nem hasonlitott az 6 igehirdetéséhez, mi-
vel azt a zsidék kozott végesték. S ezt a szot nem ok nélkil
haszndlja mdsutt is. Mert nem kézonséges bizonysipa volt az 6
szolgilatinak, hogy — habir az egész vilig dahongétt ellene
s minden emberi timogatis elhagyta, — mégis gydzhetetlenti]
helyt allott. 7Teffel bizonyitotta meg, hogy apostoli hivatala a
Kriszstustél van. Es hozziteszi a bizonysig nagysigit is, hogy
meghallotidh a pogingok* ; olyan erdsen mellette allott az Ur.
Ebbal megérthetjGk, hogy az Urtél is van égy a Pil, — mint
a pogianyok elhivisa.

17—18. Es megszabadultam as orosslin ssdfibél. Sokan a:
oroszlin alatt Nerdt értik. En azonban ast hiszem, hogy ez a
nyilatkozat inkiabb altalinossigban a veszélyt fejezi ki, mintha
azt mondani a: apostol, hogy a ,mostani tG:bél", vagy a ,ha-
lil torkibol”, Azt mondja ezzel, hogy az Istennek nem csoda-
latos segitsége nélkil menekalt meg, mivel olyan nagy volt a
veszély, hogy mis kérilmények kazott azonnal elnyelhette volna.
S hirdeti, hogy ugyanest reméli jivore is, nem azérl, hogy a
halilt elkerGlje, hanem hogy a sitin ne gyodzze le, vagy hogy
az egyenes Gttél el ne térfen. Ime ! Mit kivanhatnank leginkdbk ?
— Nem azt, hogy testinkrél gondoskodhassunk, hanem, hogy
minden megprobaltatison gydzedelmeskedjink = készek legyiink
inkibb sziz halilt halni, mint hogy esziinkbe jusson magunkat
valami gonos: cselekedettel bemocskolni. — Ambar tudom,
hogy vannak, akik szenvedd értelminek veszik a ,.gonoss cse-
lekedet’” kifejezést az istentelenelts]l sienvedett sérelem gyandnt,
mintha ezt mondta volna Pil: Nem fogja térni az Ur, hogy az
istentelenek nekem artsanak! — De a misik magyarizat sokkal
talilébb, t. i hogy az Ur tisztin és menten fogja 6t megérizni
minden bdntsl. Ugyanis mindjirt folytatolag utina tessi, hogy
a5 4 menngei orssdga ssdmdra, a mivel azt fejezi ki, bogy vé-
gul az az igazi Odvésség, ha akdr az élet, akir a halal iltal
ar & orszdgaba vezet minket az Us!

Fontos ez a hely is az isteni kegyelem folytonossiginak
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bizonyitisira a pdpistikkal szemben. Ezck vallidk ugyan, hogy
az Gdvdsség az Istentdl indul ki, de annak folytatasit mar a
szabadakaratnak tulajdonitidk ; dpyhopy ilyenformidn az dllhata-
tossig nem isteni adomdny, hanem emberi erény. Es Pil, mikor
az Istennek tulajdonitia azta munkdt, hopy minket a:z & orstdga
s:dmira megtart, viligosan illitia, hogy minket életénkack egész
folyama alatt az & keze korminyor, mig a harcnak befejezése
utin gyozelmet nyerink.

mitkezetes példa erre Démas, akirdl kevéssel elébb mep-
emlékezett, mivel a Kslsstus kitGnd harcosdbal rdt aruléva lett, —
A kovellezd részek, mivel masutt littuk, Gjabb mapyarizatea
nem szorulnak.
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